lémed: Dénes

A civil tarsadalom és a tarsadalomtudomdnyok
Megjeqyzések Burawoy kizszociologia programjdhoz

Burawoy kezdeményezése sok mas mellett az amerikai szociologia egyik klasszikus
formuldjahoz is kapcsolodik. A kézérdekd’ vagy 'koz-" (public) szocioldgia kap-
csan Burawoy C. Wright Millsre utal, aki szerint a szocioldgia feladata ,,koziigyet
(public issues) teremteni a maganproblémakbdl (private troubles)”. ,,A baj (troub-
le) magantigy: az egyén ugy érzi, hogy a neki kedves értékeket valami fenyegeti. ...
Az tigy koz6s dolog (public matter): ugy érezziik, hogy a nekiink fontos értékeket
valami fenyegeti” (Mills 1959: 8). Mills meglehetésen vazlatos elképzelésében két
olyan dolog van, amit ki kell emelni. Egyrészt Gigy véli, hogy a maganbajok igenis
osszefiiggnek koziigyekkel, vagyis az egyének sérelmei és szenvedése olyan folya-
matokkal, allapotokkal figgnek Gssze, amelyek egyénfeletti, ‘tarsadalmi’ szinten
értelmezhetdk, kollektiv cselekvés révén befolydsolhatok. Masfelél egyértelmd,
hogy az a szocioldgia, amely az ilyen értelemben vett koziigyekkel foglalkozik,
nem lehet értékmentes. Nem dllhat meg ott, hogy megallapitja, oksagilag hogyan
fiigg az érzékelt magannyomorusag a tarsadalmi’ tényektdl, hiszen a kozosen val-
lott értékek fel8l értelmezi a maganszenvedést.

Mills ropiratszerti tanulményanak megjelenése 6ta majd’ egy fél évszazad telt el. A valto-
zasok lenyomata ott van Burawoy cikkében is.! Amikor arrol ir, hogy az igazsagossag, egyen-
16ség és jobb vilag utani vagy, amely generacidjat a szociologia felé terelte, atalakult tudo-
manyos cimek hajszoldsava, nem a tudoményos értelmiség pszicholdgiaja érdekli. Szamos, a
kozszocioldgia programjaval foglalkozé cikke? egyikében részletesebb képet ad az itt kozolt
irds 1. tézisében jelzett problémarol. A hatvanas, hetvenes évek radikalis, kritikai szociologi-
djanak sorsarol van sz6 — az amerikai egyetemi marxizmus’ sorsarol. Ez szerinte nem kudarc
volt, ellenkezdleg: ez a szocioldgia meglep&en sikeres volt,,,allas allas utan keriilt a rohamozo
erdk kezére”: polgarjogot nyert az osztalyelemzés, az elidegenedés és a nemi (gender) uralmi
viszonyok tanulmanyozésa, a forradalmak és az ideologidk kutatdsa, Marx a kanon része

1 Tobbek kozt abban, hogy a Mills dltal megvetett és nevetségessé tett Talcott Parsonst Burawoy mekkora tisz-
telettel kezeli.
2 Tizenharom, 2001 és 2005 kozott megjelent ilyen témaju cikkét talaltam meg.
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lett (Burawoy 2005a: 316). A szocioldgia radikélisabb lett, ,,de a vilag reakcidsabb... Durvan
fogalmazva, a piac zsarnoksaga és az allami despotizmus elmélyitették az egyenl6tlenséget
és leromboltak a szabadsagot a nemzetek kozott és a nemzeteken beliil...” (Burawoy 2005a:
318). Burawoy hangjaban a szocioldgia helyzetével kapcsolatban egy csopp irdnia sincs.

A kozszocioldgia programja erre a helyzetre valasz. A tarsadalomtuddsnak mégiscsak ab-
bdl kell kiindulni, hogy mi torténik a vilagban. A jelzett diagnézisbol az kovetkezik, hogy
ez a radikalis szocioldgia elvesztette a kapcsolatot a torténésekkel. A kozszocioldgia ezt or-
vosolna, amikor a civil tdrsadalom felé fordul. A civil tarsadalom lenne képes arra, hogy a
koztigyek megoldasahoz vagy kezeléséhez tarsadalmi bazisként szolgaljon, mdsrészt a szoci-
ologiai értékelés alapjat képezné.

Az a gondolat, hogy a szocioldgidnak a ’tarsadalomban’ érzékelt problémakbol kell kiin-
dulnia, Gsrégi. Az amerikai szocioldgia kialakulasa idején sziiletett dokumentumok mind
ezt hangsulyoztdk, fiiggetleniil attél, hogy megfogalmazojuk progresszivnek (Albion Small)
vagy konzervativnak (Franklin Giddings) szamitott. Ha igy értelmeznénk, Burawoy javaslata
kevés tjdonsagot tartalmazna. De a 11. tézis® ennél tovabb megy. A kézszociolégianak ebben
az értelemben nem pusztdn az a feladata, hogy a tarsadalmi problémakat vizsgalja, hanem
az, hogy ezeket ’a civil tarsadalom dllaspontjarol’ vizsgalja. Kicsit késébb a fogalmazas még
egyértelmiibb: ,,Ebben az értelemben a szocioldgia kapcsolata a civil tarsadalommal - vagyis
a kozszociologia — az emberiség érdekeit képviseli: az dllami despotizmus és a piaci zsarnok-
sag kordaban tartasanak érdekeit” Mashogy megfogalmazva: a civil tdrsadalom néz6pontja
adja meg azokat az értékeket, normativ szempontokat, amelyeket a szocioldgidanak kovetnie
kell. Ez igy egy er6s, de egyaltalan nem meglepd 4llitas.

Minden kritikai szocioldgia — és Burawoy programja félreérthetetlentil kritikai — alapvetd
problémaja, hogy honnan veszi azokat a mércéket, amelyeken a vizsgalt folyamatokat meg-
méri.* Egyszert dolga van annak, aki transzcendens eréforrasok birtokaban levének hiszi
magat. A kritikai szociolégia vildgi hagyoménya ezt az utat elzarja. Ugy hihetnénk, hogy van-
nak egyetemes értékek, amelyek magatol értetéddek, s amelyek szembeadllithatok az "allami
despotizmussal és piaci zsarnoksaggal’: a szabadsag és egyenldség. Ezt a magatdl értet6ddsé-
get aldassa a két alapérték kozti ellentmondas 19. és 20. szazadi tapasztalata. A kritikai mérce
kérdése nem kertilhet$ meg.

Ebbdl a szempontbol a radikalizdl6do szocioldgia és a reakcidsabba valo vilag kozti elcsu-
szas ténye is stlyosabb kovetkezményekkel jar, mint elsé pillanatra latszott. Ez az elcstiszas
ugyanis azt sugallja, hogy ennek a szociolégianak nincs igazi ’bazisa, az egyetemi {iveghaz
védettségében kialakult és mindenféle ressentiment-bdl taplalkozo, a realitasokkal nem to-
r6dé parazita képz6dmény, amely veszedelmes tudomanyos szempontbdl is (mert alddssa
a szociolégia nehezen megszerzett tiszteletreméltosagat) és erkolcsi szempontbol is (mert
hagyja, hogy 'masok dolgozzanak helyette’).?

A ’bazis’ problémajanak a megoldasara a radikalis szocioldgia legismertebb modellje a
marxi: az a feltevés, hogy van egy tarsadalmi osztaly,amelynek érdekei és torekvései egybees-
nek a kritikai gondolkodaséval, amely egyetemes’ értékeket képvisel, amely — ahogy Lukacs

3 Véletlen, hogy ennek a szakasznak a megjelolése rimel a kritikai tarsadalomtudomdny egyik meghatarozo
folyoiratdnak cimére (Thesis Eleven) — és persze a 11. Feuerbach-tézisre?

4 Ezt hangsulyozta a vitaban Sassen (2005: 401).

5 Ez volt az alaphangja a Social Forces-ben megjelent biral6 cikkeknek: Brady 2004; Nielsen 2004; Tittle 2004.
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irta — képes a totalitas megragaddsara.® Ha a vildg reakciésabbd’ valt, akkor egy ilyen ‘egye-
temes osztaly’ megtalalasa egyre valdszintitlenebb. Burawoynal mintha a civil tarsadalom
vallalna at ezt a nehéz szerepet. A mar idézett 11. tézis ezt sugallja: egyrészt azt dllitja, hogy a
szociologidnak nem egyszerten a civil tdrsadalmat kell tanulmanyoznia, hanem a dolgokat a
civil tarsadalom allaspontjarol kell tanulmanyoznia, masrészt, mint idéztem, a szocioldgiat a
civil tarsadalommal val6 szovetsége képesiti arra, hogy az emberiség érdekeit képviselhesse.

A civil tarsadalom és ennélfogva a kozszocioldgia igen Osszetett képz6dmény. A Burawoy
cikkeiben és az dltala provokalt vita soran tobb kozszocioldgiai kezdeményezés vagy ese-
mény bemutatasdra is sor keriilt. Az egyik Diane Vaughan esete, aki — mint irja — véletlentil
lett kozszociologus: még 1996-ban publikalt egy igen szakszerd, professzionalis’ technika- és
szervezetszocioldgiai konyvet arrdl, hogy milyen dontési folyamatok elézték meg az 1986-0s
Challenger-katasztréfat. Mikor 2003-ban a Columbia @rsiklé szerencsétleniil jart, egyszer-
re keresett 'kozszociologus’ lett, akit a NASA és a szerencsétlenséget kivizsgald Columbia
Accident Investigation Board is megkeresett és bevont a munkajaba (Vaughan 2005). Nem
vildgos, hogy miért szamit Vaughan esete kozszocioldgiainak (public) és nem "kozpolitika-
inak’ (policy). Az eseményt kovetd médiafigyelem miatt maga a szociologus is sokkal inkabb
kozszerepld lett, mint kozszociologus. Ez barkivel megtorténhet, ha hasonld témat vizsgal.
Ez még semmiféle irdnymutatassal nem szolgal arra nézve, hogy az ilyenfajta kapcsolddas
a szociologia és a 'koz’ kozott miféle Burawoy altal elvart normativ szempontokat nyujt-
hat. Vaughan egészséges szkepticizmussal viszonyult a szervezet hivatalos magyarazataihoz
- ezért keresték meg, amikor a szervezet nem miikodott. Ez a bedllitottsag az, amit a kritikai
kozszociolégusnak egyaltalan nem tekintheté Merton is elvart a kutatoktol.

A masik emlitett kozszocioldgiai program, a William Gamson és Charlotte Ryan altal 20
éven at irdnyitott Media Research and Action Project (MRAP) civil szervezetek médiaszerep-
lését tanulmanyozta, egyben segitséget nyujtott a szervezeteknek ahhoz, hogy a nyilvanos-
sagban megjelenjenek (Burawoy-Gamson et al. 2004). Ez igazi kozszocioldgia volt, hiszen a
civil ’szféra’ és a felsGoktatas (a Boston College) kozti egyiittmiikodés volt a lényege. A civil
szervezetek egyrészt a kutatas targyai voltak, masrészt a kutatas soran érdemi segitséget is
kaptak. A MRAP elsésorban 6nkormanyzati tigyeket karolt fel, vagyis tag értelemben az
emberi szabadsdag és egyenl6ség szempontjabodl relevans tigyeket, szemben "az allami despo-
tizmussal és a piac zsarnoksagaval.

A kozszociologia példajaként hivatkozik Burawoy példaul Bellah és munkatarsai hires ku-
tatasara (Bellah-Madsen et al. 1985), amely annyiban kiilonbézik az el6z6t6l, hogy a kutatokat
egy erdteljes és a vizsgalt személyekben nem feltétleniil meglevé vagy tudatosulé értékrend
vezérelte — vagyis inkabb a sz6 klasszikus értelmében vett kritikai szocioldgiarol van szo.

A Burawoy altal bizonyos fokig példaértékiinek tekintett, a vitdban csak emlitett szov-
jet/orosz peresztrojka-szociolodgia, illetve a dél-afrikai apartheidellenes szocioldgia lénye-
ges pontban kiilonbozik az el6z6ektdl (Burawoy 2004). Az apartheidellenes szocioldgia egy
olyan mozgalomhoz kapcsolddott, amely altalanosithato, egyetemes értéket képviselt, ahol
tehat a konkrét tarsadalmi torekvés egybeesett a szabadsag altaldanos érdekével (a régi kriti-
kai elmélet nyelvén szolva). Ez az eset a klasszikus marxi-lukacsi modellhez hasonlit, ahol
van egy egyetemes szubjektum, amely a felszabadulds dltalanos érdekét képviseli, s amely
ezért az elmélet szdmdra is normativ bazist teremt. Mint Burawoy irja, az apartheidellenes

6 Ezt nevezi Calhoun (2006: 89) (elvetendd) ,,allaspont-episztemoldgianak”.
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szocioldgia is és a peresztrojkaszocioldgia is elsorvadt a képviselt tigy gyézelme utan, tobbek
kozt azért, mert az ligy, amely az egyetemes emancipacio részének tiint, szokvanyos érdek-
harcokban toredezett el (és képvisel6i sokszor a ’piac zsarnoksaga’ szolgalataba szegddtek).
Nem ez lett-e a sorsa Marx proletaridtusanak is?

A tulajdonképpeni civil vilag igen sokféle, nemcsak szervezeti szempontbdl, hanem ér-
tékek tekintetében is. Ha egy civil szervezet a lerobbant vasuti megall6 kornyékét igyekszik
rendbe tenni, akkor ez fenntartas nélkiil tiamogathato, ugyanakkor a Burawoy éltal emlitett
problémak szempontjabol nagyjabodl érdektelen. De mi a helyzet a fundamentalista vallasi
kezdeményezésekkel? Mi a helyzet azokkal a civil torekvésekkel, amelyek az etnikai cso-
portok kozti elvalasztast és megkiilonboztetést szorgalmazzak? A roma és nem roma gyere-
kek elkiilonitését sikeresen megvaldsit6 jaszladanyi Zana Sandor Imre Alapitvany igazi civil
szervezet! Mi a helyzet, ha vallasi alapu civil szervezeteknek félkatonai alakulatai vannak,
amelyek segitségével maganhaborut viselnek? Sokaig lehetne folytatni.

Ezekre tulajdonképpen felesleges Burawoyt figyelmeztetni. O maga irja: ,, A civil tdrsada-
lom éppuigy lehet a tekintélyelvii vagy fasiszta rezsimek eszkoze, mint ahogy védelmezheti az
emberiességet a diktatirak ellenében ... a civil tarsadalom minden kapitalista dllam egytitt-
miikodd nyudlvanya, ezer szalon kapcsolédik hozza ... az dllamok maguk segitik el6 a civil
tarsadalmat, hogy a tarsadalmi kotelezettségek tulterhelt viselGjévé tegyék ... Végiil, a civil
tarsadalom maga is lehet az elnyomas forrasa ...” (Burawoy 2005a: 324). Mi a helyzet akkor a
civil tarsadalom allaspontjaval? Lehet-e barmiféle értékeld szocioldgia normativ bazisa?

Burawoy azt mondja, hogy - a civil tarsadalom kétarctsagat figyelembe véve — ki kell ala-
kitanunk a progressziv beavatkozds intézményi és normativ feltételeit (Burawoy 2005a: 324).
Ezzel visszakeriiltiink a kiindulépontra. A civil tarsadalomhoz kapcsolédéd kozszocioldgia
els6 megkozelitésben arra a helyzetre kindlt megoldast, amelyben a kritikai tarsadalomtudo-
manyi gondolkodas az egyre reakcidsabb tarsadalmi kornyezettel keriilt szembe. (Legyiink
pontosak: nem a tarsadalom lett reakcids, hanem a demokratikus egyenlGségelvet tagado
piaci erdk, a kapitalista gazdasagnak a joléti dllami kompromisszum felmonddsara torekvd
intézményei erésodtek meg.) Kideriil, hogy normativ tdmaszt a szocioldgia a civil tarsada-
lomban nem talélhat. Akkor hol kereshetjiik azt?

A ’négy szociolégia’ koziil Burawoy elég kevés figyelmet szentel a kritikai szociolégianak.
Ez érthetd: a radikalizal6dé tarsadalomtudomany és a reakcids’ vilag kozti eltolddésnak el-
s6sorban ez a kritikai tdrsadalomtudomany, benne az ‘egyetemi marxizmus’ esett aldoza-
taul. Pedig a civil vilag kétarcusdga azt mutatja, hogy a tarsadalomtudomany ujjaalakitasa
nem oldhaté meg a normativ problémak alapos elméleti végiggondolasa nélkiil: ez a kritikai
szociologia feladata. E kritikai szociolégia sokat birdlt és vitathatatlanul ellentmondasokba
is bonyol6do vezéralakja ma mégiscsak Habermas. Elvontsaga, eurépai jellegti filozofikus-
saga vélhetéen sokakat idegesit, akik mikodSképes és a dolgokhoz kozelit$ tarsadalomtu-
domanyt kivannak. A kdzszocioldgia vitdja szdamomra mégis azt mutatta, hogy a normativ
alapokkal kapcsolatos fejtegetései maig érvényesek maradtak.”

A kozszociologia nem pusztan az egyetemen kiviili civil tarsadalomhoz fordulhat. Bu-
rawoy szerint a szocioldgia legelsd és legfontosabb kozonsége: a didksag. Ebben az értelem-
ben minden szociologus kozszociologus is, s ebbdl kotelezettségei is adédnak - egyben ez
szélesebb kort hatasra is mdédot ad (Burawoy 2005b). A felvilagosoddsra vagy¢ ifjusag érték-

7 Habermas nézeteinek 1981-ig tarto fejlédését lasd Némedi 2000a.
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szempontbodl kevésbé ambivalens, a szabadsag- és egyenléségellenes torekvéseknek kevésbé
kitett kozonséget jelenthet. Egy eurdpai és killondsen magyar szociolégus azt mondhatnd,
hogy elég szlik korti az a hatas, amely ettdl varhatd. Burawoy azonban Amerikaban gon-
dolkodik, ahol a szocioldgia és a tarsadalomtudomany nem az erésen szakosodott képzés
szegletébe szoritott tantdrgy. (Magyarorszagon a szocioldgia kiilonosen elszigetelt, a szoro-
san vett szakos képzésen alig tuljut6 diszciplina.) Amerikaban az undergraduate képzésben
valéban sokakhoz szélhat a kézszocioldgia tandra. Ez a szociologia igen erés intézménye-
stiltségébol kovetkezik. Ez az eurdpai szemszogbol nézve igen erds professzionalizaltsag mas
vonatkozasokban is alakitja Burawoy felfogéasat, s ezekre is ki kell térni.

Tobbszor és keresetlen dszinteséggel biralja Wallerstein és az altala vezetett Gulbenkian-
bizottsag elképzelését a (tarsadalom)tudomanyok diszciplindris tagolédasanak atrendezd-
désérol® (Burawoy 2005b; Burawoy 2005¢). Jelen esetben engem nem az értékszempontok
tekintetében egymashoz igen kozelallo Wallerstein és Burawoy vitdja érdekel, hanem az, amit
ez a vita Burawoy tudomanyfelfogdsarol megmutat — s ami igy megmutatkozik, annak igen-
csak sok koze van a kozszocioldgia programjahoz.

A kozszocioldgia programja a szocioldgia belsé tagoléddasanak a felvazolasaval kapcso-
l6dik 6ssze, a professziondlis, kritikai, kozpolitikai és kozszocioldgia megkiilonboztetésé-
vel és egylittmtikodésiik sziikségességével. Az eldzGek alapjan egyértelmii példaul, hogy a
professzionalis és kozszocioldgiai mozzanatokat 6tvozé kritikai szociologia nélkiil komoly
tarsadalomtudomany nehezen képzelhetd el (a példa itt persze Habermas). Vaughan rovi-
den véazolt kutatasa a kozpolitikai és kozszocioldgiai elemek 6sszeszovédésére utal. Burawoy
kezdeményezése azt szeretné meggatolni, hogy a szocioldgia a professzionalis és kozpolitikai
elemekre zsugorodjon, azaz az értékmentes szakmai kutatésra és a megrendelSket kiszolgalo
alkalmazott vizsgélatokra. Egy ilyen iranyu véltozas egyébként lehetséges is és sokak szerint
kivanatos is. Mindaz, amirél itt sz6 van, a szociolégia mint koriilhatérolt diszciplina belsd
tagolddasaval és az egyes elemei kozti eréviszonyokkal kapcsolatos.

Burawoy cikkeiben és az azokat kovetd vitadban azonban nem esik sz6 egy olyan valtozas-
rél,amely maguknak a diszciplinaknak a kereteit érinti. Egyre er@sebb a torekvés a transzdisz-
ciplindris, az alkalmazasi kontextusra érzékeny, Burawoy terminolégidjaval élve kozpoliti-
kai” (policy) kutatasok irdnt, amelyek képesek elszakadni a szaktudomanyos, professzionilis
jelentdségszempontoktdl. Egy befolydsos iranyzat szerint a tudomany alakvaltozasarél van
sz0: a 19. szazadi eredet(, alapvet&en diszciplindrisan tagozddé és autonémidjat erre a disz-
ciplinaritdsra alapozé egyetemi tudomany helyébe egy felhasznaldsorientalt tudomany lép.
(Wallerstein gondolatai akoriil forogtak, hogy miként valtozik meg ebben a helyzetben a ha-
gyomanyos tarsadalomtudomdnyok egymas kozotti viszonya és statusa.) Projekttudomany-
rél is lehet beszélni: a terminus azt hivatott kifejezni, hogy mig a klasszikus modern tudo-
manyossagban a diszciplinarisan generalt problémak vezették a kutatast, addig egyre inkabb
kiils6, a felhaszndlok éltal generalt és nem a diszciplindris szempontokra figyel6 programok
keriilnek az eltérbe. Egyiitt jar ez azzal, hogy a felhasznal6 is egyre inkabb belép a folyamat-
ba, vagyis abban, amit még mindig kutatasnak neveziink, aktiv szerepléként megjelennek
olyanok is, akik a hagyomanyos tipust tudomanyossagban csak az eredmények halas foga-
déiként jatszottak szerepet. Masként megfogalmazva: ebben az 4j tipust tudomanyossagban
a tudomany hagyomanyosan fontosnak tartott autondémiaja kétségesnek és idejétmultnak

8 Ezekrdl lasd Némedi 2000b.
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tlinik (Gibbons-Limoges et al. 1994; Nowotny-Scott et al. 2004). Burawoy civil tarsadalma
is felléphet a felhasznal6 djfajta szerepében (ez tortént példaul a MARP esetében): ez erésen
viszonylagossd teszi a kozpolitikai szocioldgia és a kozszociologia kiilonbségét (hiszen a koz
‘mindsége’ dontene a tekintetben, hogy mirél van sz6).’

Nem kell azt gondolnunk, hogy a tudomany alakvaltozasa egyértelmiien ’j& iranyba tart,
s azt, hogy ami Uj, az értékszempontbdl is feltétleniil j6. Az ujfajta tudomanyossagrol szolé
diskurzusban gyakoriak azok a panelek, gondolati konstrukciok, amelyek Burawoy szavaval
szolva a ’piac zsarnoksaga’ teljessé tételének szandékardl arulkodnak. Itt és egyébként sincs
moédom arra, hogy részletesen szoéljak a joléti allam lebontasa neoliberalis programja és a
tudomany alakvaltozasa kozti osszefliggésrol — pedig ez az Osszefiiggés érzékelhetd. A disz-
ciplindris tudomanyossag Eurdpaban az dllam, Amerikaban a gazdasagilag és a gazdasagtol
nagymértékben fiiggetlen egyetemek védelmében nétt nagyra. Ahogy Eurdpaban az dllami
védelem zsugorodik és ezzel egyiitt a tudomanyos eredmények kozvetlen hasznosithatdsaga
nd, ez a védelem is gyengiil. Ha tudomany maga is elismeri, hogy alkalmazhaté tudast kell
termelnie, akkor kézenfekvd, hogy ezt kérik rajta szamon - durvan és a tudomanyossag nem
ismeretében is.

A tudomadnyossag hatterét a modern korszakban az egyetemek képezték. Az egyetemi
rendszer magva a 19-20. szazadban a professzionalis, nem diszciplinaris képzésekrol at-
helyez8dott azokra a képzésekre, amelyek egy-egy diszciplina koré épiiltek. Ez a valtozas
tette lehet6vé a szocioldgia 1étezését. Burawoy négy szocioldgidja’ hatterét ez az egyetemi
tudomanyossag képezi. Az utébbi harminc évben - és ahogy az id6 halad, egyre inkabb - a
sulypont a felsoktatasban megint visszakeriil a tudomanyos képzésrél a professzionalisra,
természetesen nem a régi professziokra, hanem az 1j, alkalmazdsorientalt szak- (vocational)
képzésekre. Ez érinti a diszciplinak belsé tagolodasat is. Pontosabban: Gjra erésodnek azok
a képzési teriiletek, amelyek egyszerre kozpolitikai (policy) orientacioju és nem diszciplind-
ris tuddsra timaszkodnak. A kozszocioldgia lehetdségeit és formajat mindez messzemenden
befolyésolja.

Ugy tiinik, mintha ezeket a valtozasokat az erés amerikai diszciplindris tagozédashoz szo-
kott (és az ASA elntkeként felléps) Burawoy nem érzékelné, Wallerstein pedig érzékelte.
Persze, Burawoy is tud errdl sok mindent. O is beszél ‘diszciplinakézi kolcsénzésrél, 6 is
latja, hogy a szociolégia mindegyik része’ a maga sajatos mddjan kapcsolédik a kiilvilag-
hoz (és ezek koziil a kolesonos cserék kozill a civil tarsadalom-kozszocioldgia cserét tartja a
legfontosabbnak). O is 1atja, hogy az egyes szociologiai tevékenységformak a maguk sajitos
modjan mar régen negligéljak a szociolégia mint diszciplina hatdrait. Mindenki tudja, hogy
a jelentds (a ’professzionalis’ szegmensbe tartozo) szociolégiai elméletek egy része mar régen
nem tekinthetd tisztan szocioldgiainak (legyen szé a racionalis dontéselméletrdl, a funk-
cionalizmusrél vagy a tudomanykutatésrdl). Mégis "pozitivista illiziénak’ nevezi Burawoy
Wallerstein javaslatait.

9 Vaughan esete nagyon jo példa a jelzett folyamatokra. Egyrészt mutatja a kiilonboz6 tipusu tudasok osszeszo-
v6dését. A problémat (miért kovetkezett be a Columbia katasztrofaja?) nem lehet a mérnoki tudas keretei kozott
megoldani. Ott kell lennie a szervezetszociologusnak is (és feltehetéen még sok mas tudasnak is). A probléma maga
nyilvanvaléan nem ’tisztan’ tudomanyos. A szerepl6k nagyon sokfélék: a NASA mérndokei és szervezete, a fiiggetlen,
politikai felhatalmazéssal is rendelkezé bizottsdg, a média, a fiiggetlen tudés (akinek a fiiggetlenségét korabbi pub-
likacidja, tehat egy klasszikus tudomanyos intézmény biztositja). A folyamatba belép6 tarsadalomtudomanyi tudas
és szerepl6 csak akcidentalisan, véletlenszer(i személyi okok miatt 'kritikai’
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Pedig Burawoy magyar- és oroszorszagi tapasztalatai birtokdban mindenki masnal job-
ban tudja, hogyan sz6védnek egybe a gazdasagi, politikai és tarsadalmi torténések, mennyi-
re tehetetlen ezekkel szemben egy szliken diszciplinaris szaktudomany. Egy igazi kritikai
kozszociolégia nem maradhat csak szociologia. Annak a valtozasnak, amely a tudomany
de-diszciplinarizalodasaval elindult, az egyik jotékony hatdsa lehet, hogy oldddhat e tarsada-
lomtudomanyok egymadssal szembeni zartsaga. A szociolégiai hagyomanyban mindig élt az
asejtés, hogy a gazdasagtan, politikatudomany és szociologia egymassal szembeni elméleti és
madszertani zartsaga, az allam, gazdasag és civil tarsadalom kozti ideoldgiai megkiilonboz-
tetés (Calhoun 2006: 89) korlatozza a megismerési lehetdségeket. Ha az alkalmazasorientalt
nem egyetemi kutatasban vagy tarsadalomvizsgalatban (hiszen nem a klasszikus értelemben
vett tudomanyrél van sz6) mar ma sem tarthatd ez az erds kiilonbségtétel, ez el6bb-utébb a
tulajdonképpeni tudomanyban és oktatasban sem lesz masképp. A kérdés az oktatas tekin-
tetében az, hogy a meglevd tudds alkalmazasorientalt rekombindcidjara tdmaszkodé tréning
keriil az el6térbe (ahogy ez a tarsadalomtudomanyi képzési teriileteken megfigyelhetd), vagy
az Uj értelemben vett kritikai tudomanyossag is szerepet kap. Vajon a tarsadalomtudomad-
nyokban a kozpolitikai (policy) tipusu kutato-alkalmazd-értelmezd tevékenység veszi-e at
a vezet6/domindns szerepet, integralva a diszciplinaktdl 6rokolt gazdasagi, politikai, szoci-
olégiai tudast, vagyis Burawoy szavaival megszilardul a professziondlis és kozpolitikai szo-
cioldgia uralkodoé koalicidja, vagy pedig ujjaszervezddik egy kritikai tudas a gazdasagtan és
a szocioldgia ujboli talalkozasa alapjan. Szerintem Wallerstein is ebben gondolkodott. Bu-
rawoy kezdeményezése is ezt a régi szandékot akarja feléleszteni, de a szilik értelemben vett
civil tarsadalom 6nmagaban ezt a programot nem képes hordozni.
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tdrsadalomtirténeti folyoirat

UTAZOK ES UTAZASOK

Peter Burke: Utmutatds az utazdstérténet szdmdra

Michael Harbsmeier: Az utleirdsok mint a mentalitdstorténet forrdsai. Gondolatok a
kora uijkori német ttleirdsok torténeti-antropoldgiai elemzése kapcsin

Gelléri Gabor: Az Amazonastél az amazonokig. Egy ,,tokéletes utazds” visszhangjai
Karman Gébor: Identitds és hatdrok. 17. szdzadi magyar utazok nyugaton és keleten

Kulcsar Krisztina: A politikai és tdrsadalmi elit utazdsai. 18. szdzadi utazdsok vizsgd-
latardl németorszdgi kutatdsok kapcsin

Irina V. Popova-Nowak: A nemzet felfedezésének Odiisszeidja. Magyarok Magyaror-
szdgon és kiilfoldon, 1750-1850

Vari Andras: Fenyegetések foldje. Amerika a 19. szdzad mdsodik felében — magyar
szemmel

Jusztin Marta: ,, Utazgassunk hazdink foldjén!” A belfoldi turizmus problémdi a két vi-
ldghdabory kozott Magyarorszdgon

KORKEP

Pakot Levente: VI. Eurdpai Tarsadalomtudomdnyos Torténelem Konferencia

FOLYOIRATSZEMLE
Goda Karoly: Kozépkortorténet és Urban History

KONYVEK
Kiss Gergely: Archontolégia, prozopogrdfia, tarsadalomtorténet. Fedeles Tamds: A pé-
csi székeskaptalan személyi osszetétele a késé kozépkorban
Horvith Gergely Krisztian: Koblos Jozsef (szerk.): A papai reformatus kollégium di-
akjai. 1585-1861
Bak Borbala: Kulcsdr Krisztina: 11. Jozsef utazasai Magyarorszagon, Erdélyben, Szla-
vonidban és a Temesi Bansdgban 1768-1773.

Body Zsombor: Mdtay Monika: Torvényszéki jatszmak. Valas Debrecenben 1793-
1848.

Bognar Bulcsu: Max Weber Magyarorszagon. A weberi életmii értelmezései a honi
tarsadalomtudomdnyban




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /SyntheticBoldness 1.00
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /FRA <>
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for improved printing quality. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308000200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e30593002537052376642306e753b8cea3092670059279650306b4fdd306430533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e30593002>
    /DEU <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


