MICHAEL BURAWOY

gszméw‘ej # 9 (20!:)

A harmadik nagy &talakulas, avagy hogyan
lehet Polanyit atmenteni a jovibe

Az antikemmunistak abbeli nagy igyekezetiikben, hogy ellenfelelk allas-
pontjat megcéafoljak, gyakorta esnek bele ugyanabba a csapdaba, mint
hajdani ellenlabasaik. Mikbzben elutasitjak a marxizmus linedris torté-
nelemszemiéletét — ami olyan, mint valami illuzérikus lépcsdsor, amely a
féldrél & mennybe tart —, az antimarxistak atadjak magukat a véglegesség
ilzidjanak. Ha a marxizmus arrél beszélt, hogy a kapitalizmus dssze-
omlasa utan felragyog a valédi torténelem napja, akkor az antimarxista
gondolkodas meg kinyilatkoztatta a kapitalizmus &rokkévaldsagat és a
szocializmus — illUzi6janak — ledldozasat.

lgy esett, hogy a hideghaborls filozéfus, H. B. Acton a (szovjet)
marxizmus elleni archetipikus tamadésanak a The Hlusion of the Epoch
(a korszak illdzidja) cimet adta, mig Raymond Aron egy masik marxi
idézetre utalva a marxizmust Az értelmiség dpiuméanak (The Opium of
intellectuals) nevezte. Ennek az illizidrombold szandéknak a csllcs-
pontjat talan Leszek Kolakowski haromkétetes, nagy miive jelenti (Main
Currents in Marxism — A marxizmus 6 iranyzatai), a marxizmusnak
mint hitmagyarazatnak ez a ragyogt céfolata, mely minden egyes ké-
tettel harciasabba vait, és a szerzé egyre szenvedélyesebb, mar-mar
vallasosan elutasitd magatartasardl tandskodott. Kolakowski nézete
szerint a marxizmus minél tavolabb kerlil kezdeti eredetiségétdl, annal
meredekebb, egyenes vonall hanyatlast mutat, hogy végil belehulljon
az értelmiségellenes fekete lukba, ahogyan az az 1960-as években, a
didkmozgaimak értelmezése szerint mar megtériént.

A szociolégiaban a kommunista illizid végének egy masik olvasatat
talaljuk meg. Az 1950-es években, illetve az 1960-as évek elején Daniel
Bell, Saymour Martin Lipset és masok az ideoldgia végérd| értekeztek.
Véleménylk szerint nem a Szovjetunid, hanem az Egyesilt Allamok
oldotta meg az emberiség alapvet6 problémait, Valdjaban, érvelt Lipset,
az Egyestilt Alamok mindig is szocialista volt vagy a szocializmus mindig
belopdzolt a hatsé ajtan. Alighogy ez az euférikus kijelentés napvilagot
latott, a tiriénelem visszavagoh az USA~-ban szocilis tiltakozési hullam
indult, mely orszag-vilag elé tarta a polgérjogok labbal tiprasanak gyakor-
latat, az orszagban tapasztalhatd débbenetes nyomort és a hatarokon
tili imperialista terjeszkedés szamtalan tényét. Az Egyesiilt Allamok a
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valdsagban a kapitalista gonoszsag és igazségta?apség szinonlmgjénlafk
bizonyult — tehat semmi kbze sem lehetett a szoc:a_l;zmu'sl'_lc')z.' Az ideo cI)-
gia vége megteremtette sajat végét. Maga is olyan ldeo|9glava valt,_ mely
a dominaciok és alavetettségek sorat fedte el, és utat nyitott a szocialista
isérigtezés (j korszakanak. .
klil\akommunizjmus bukasa Kelet- és Kézép—Eurépébar) 1989-pen,_majfi
két évvel késtbb a Szovijetunioban allitdlag magaval rgntot{a s~ |srjje}
- eltemette a marxizmust. A ,gonosz birodalmanak” §'zefhullas§ Ighetove
tette a Nyugat felsébbrendliségének dnigazolasat és onupnepleset._C_sak
az valt a kiildnbség, hogy most az USA nem vette magara a szoc1a.|.|5ta
fefadatok megvaldsitasat, hanem a szocializmus mint fggalom keriilt a
torténelem szemétdombjara. Ugyhogy ekkoriban a Ieg\ialfozqtogqbl? el-
métetekkel tomték a fejlinket a kapitalizmus hallatlan sgwossagarol és a
kommunizmus megvaldsithatatlansagardt; a sor Francis Fykuyama gyb-
zedelmi indulbjatdl, A toriénelem végétdl egészgn’ F'r'ang’;ms F'urtft’Sl')kI:t:al
tragikusabbra hangszerelt valtozataig, az Eg]:/ illazié vége cimd |rasat§1|
terjedt. Ma talan mar sokkal dvatosabban ny!latkozunk a torterlael-emro
és a torténelem jovajérdl. Nem lehetlink blzt'os-ab‘bak a 'szqcn?hzmus
végéet illetéen, mint a kapitalizmus érﬁkkévalosaga?ak kerdt?seben. A
szocializmus és a kapitalizmus olyan mélységesep 'c')sszef(‘:n?dottleg.y-
massal, hogy meglehetésen nehéz elképzealni eg"yll!s:uk elmu!tat anglkul,
hogy a masik ne tlnne el a térténelem sullyes;tOJepep. Ff‘,z?rt aztan zz
AllUZi6 végének” fogalmat Jean Baudrillard tala!fﬁ klfejezeslc'avel', a ,vég
illuzidiaval” cserelhetjik fel. Tanulményink' sgireny hozzajarulas kivan
i ehhez a paradox véghez - a végek végéhez. ‘
ler;(r}ilnedrtiléponfomat a me?gam 1989-1991-es emlékgi jelentik, meiyek
az elfojtott szocialista 6hajok L'Jjjééledésére koncentra!tak; ezen Oha'Jr?I’(,
vagyak feltamadasanak illetve késébbi megfogyatkozasulsngli mege 'ke-'
séhez Polanyi Karoly: A nagy alalakulds. Korunk gazdasaq: és poh}‘r a;
gyt6kerei (Budapest, Napvilag Kiadd, 2004 [1944])-ci|.'nu elemzésé
hasznalom interpretacios keretként. Az dnszabalyozd piaccal fcapc'so-
latos kritikajabol indulok ki, hogy megmuta"’(h?ssam, az “eimult 'hu:::.z
évben a piaci fundamentalizmus hogyan eros;tette" meg onmagat, es
azt is bizonyithassam, hogy miért nem lehet ez a torténelem vége. Az
elemzés soran szamba veszem, maga Polanyi mnef r:agaszkodott olyan
kitartéan egyfajta vég illizidjahoz, ahhoz a msfggyozddéséheg, h99y az
6nszabdlyozo piac eszméje tdbbé sosem tér vissza. Ehhez s.'f:LfksegeeI'.rA
nagy atalakulas rekonstrukeioja, amely a manicheus egyszeri gtala_lfu af
elvetdl eltérve a kapitalizmus fejlédésén beldl szdmos, 9gymast k?vetp
atalakulast tételez fel. Hogy Polanyi a térténelmet a piacgazdasag k|:
alakulasanak és bukasanak torténetére egyszgrﬁsitette,'anpak tudr)atp
be, hogy 6 aldbecsilite a kapitalizmus eszméjének elme|'et| giemzesetl
— magat e megkdzelitését is az eredménygzte, hogy Pglgnylt'magéva
ragadta a mechanikus és materialista marxizmus glutgsnasa, és a mar-
xista térténeti térvényekkel vald leszamolas. A tovabbiakban bizonyitani

fogom, hogy a mechanikus marxizmus korantsem jelenti mindenféle
marxizmus végét, és A nagy atalakulds lapjain atszlr6dik egy masféle
marxizmus eszméje, mely gsszhangban van a piacositas harmadik hul-
lamaval; olyasfajta marxizmus eszméje, melyb&! kiszorul a vég illizisja,
vagy ahogyan Stuart Hall fogaimazott, a garanciak nélkili marxizmus,

A kommunizmus romjai ala temetett lehetdségek

Akommunizmus 6sszeomlasa minden érintett orszagban két erd egytt-
hatasabdl kévetkezett be — egyfeldl a dominans osztalyokon belll folyé
kiizdelmek hatasara, masfelsl a dominans és alarendelt osztalyok kazétt
zajloit harcok kisvetkeztében, A két erg kilénboz8, de komplex médokon
taplalta egymast. Az egyik veégletet a magyarorszagi rombolas jelentette,
amelyet dontéen fentrsl vezényeltek le, a masik véglet pedig a t6megek
mobilizalédésa volt, amely az NDK és Csehsziovakia ¢sszeomlésahoz
vezetett. Ceaugescu hatalmanak megdontése nyilt polgarhabori ered-
ménye is volt, de felllrd! is tamogattak. Minden egyes dsszeomlisra
jetent8sen hatott a tébbi allamban kibontakozé események dinamikaja,
és mindet lényegében hatarozta meg a Szovietunié magatartasa. Abbeli
igyekezetiikben, hogy magyarazatot talaljanak e felettébb dramai &s va-
ratlan eseménysorra, az elemzék megprobaltak egyetien meghatarozo
mozzanatra leegyszer(isiteni — igy péidaul a demokracia iranti vagyral,

a kommunizmus iranti gytilsletrdl, a gazdasagi hanyatlasrdl beszéltek
-, mikGzben nyilvanvaléan tébbet érttink meg az esemeényekbdi, ha Ggy
kdzelitlink hozzajuk, hogy azok egyetlen politikai erétérben jatszo kiilén-

b&z8 szerepldk interakcioi kévetkeztében alakultak. Akarhogyan is volt, e

tanulmanyomban inkabb azokkal a lehetéségekkel foglatkozom, melyeket

a kommunizmus dsszeomlasa nyitott meg, és azt is elemezni kivanom,

hogyan sépérte féire az esemenyek aradata ezeket az v lehetéségeket.

Pusztan csak sajat tapasztalataimra fogok hivatkozni.

1985 és 1988 kozétt évente elzarandokoltam Magyarorszag legna-
gyobb acélkohaszati 1zemébe, a miskolci Lenin Kohaszati Mivekbe, ahol
kohémunkésként dolgoztam, minden alkalommal j6 néhany hénapig. Bar
a szocializmus rank, az Oktdber] Forradalom Szocialista Brigad tagjaira
épllt, alig vettilk észre, hogy a rendszer &sszeomlott. 1989 juliuséanak
masodik felében éppen Magyarorszagon tartdzkodtam, amikor a kiilsn-
bzé politikat partok valtozo sikerei tartottak lazban Budapestet, tovabba
az a kérdés, meddig tart ki még a kommunizmus. A drama kibontakozasat
Nagy Imre — az 1956 utan meggyilkolt reformer minisztereindk — szim-
bolikus tjratemetése segitette els, ahol a Fidesz vezetsSje, Orban Viktor
diadalmasan és batran kijelentette: a kommunizmus halott, Tény, hogy
ez a veg kezdete volt, melyat Kadar Janosnak, az 1956-0s reformkom-
munizmus megteremtdjének mindéssze két héttel késtbb bekdvetkezett
haldla szimbolizalt. Meglehet, Budapesten Nagy Imre temetése gyiij-
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topont volt a politikaban, de semmi hasonid hatasa nem voit a Lenin
Kohaszati Mtivekné!, ahol a munkasok erejét a megerdltetd miiszakok
kiszivtak, és elmeriltek a csaladi élet problémaiban, dithések voltak
a novekvd arak miatt, &s atkoztak a vallalatvezeték alkalmatiansagat,
tehetségtelenséget,

Csak 1990-ben kezdett a helyzet megvilagosodni, amikor a privati-
zacié lehetdsége felderengett. Uzemi megbizottunk, aki mar korabban
lemondott posztjardl, és az el6zd évben visszaadta parttagkdnyvét is,
aktivan bekapcsolédott abba a mozgalomba, melynek célja az 1956-0s
munkastanécsok visszadllitasa volt, ennek révén szerették voina a Lenin
Kohaszati Miivek iranyitasat magukhoz ragadni. E szandék mar tii kevés
és tGl késdi volt, mivel a szocializmus korabbi menedzserei egyik naprol
a masikra kapitalista vallalkozok lettek, kivasaroltak — vagy inkabb eftulaj-
donitottak — a szertedgazd kohaszati miivek legtermelékenyebb részeit,
melyeket a tovabbra is allami kézben 1&v6 infrastrukturalis, veszleséges
részlegek tartottak fenn. A pénz az allami kofferekbdl az djstitetdi vallal-
kozék zsebébe véandorolt.

Azon a tavaszon nem dolgoztam, hanem Lukacs Janossal, kollégam-
mal és baratommal tartottam, aki probalta felkelteni a dolgozok érdek-
I6déset az ESOP (dolgozéi részvénytulajdonlasi program) irant, ami a
szocializmusbol a munkasck érdekeit szolgald kivezetd at lehetett volna.
Olyan ériascegeknél is megfordultunk, mint a Raba Miivek, ahol vasuti
kocsikat gyartottak, illetve voltunk Herenden is, a hires porcetangyarban.
A spontan privatizacionak ebben a korai szakaszaban jelentds érdekls-
des mutatkozott a munkastulajdonlas lehetéségei irant. Lukacsnak még
a konzervativ MDF vezetSit is sikerlit meggyéznie, hogy tamogassak
a térvényhozasban ezt az alternativat. A végén mindez kialudt, mivel
a privatizacios folyamatokat kdzpontositottak annak érdekében, hogy
a nyugati pénzigyi cégek ellendrzésik ald vonhassak. Az atalakulas
feltéleleit a kilfdidi tke diktalta, nem pedig a munkastulajdon és mun-
kasellenbrzés kildnbézé formai.

1990 majusaban Magyarorszagrél rovid |atogatasra Oroszorszag-
ba utaztam, ahol mintegy szazétven szovjet szocioldgusnak tartot-
tam elbadasokat; az esemény tiznapos volgai tanulmanyi hajétton
{(komangyirovka) zajlott. A Gogol nevet viselé hajé megfelelt névadoja
szellemének. Ez a periddus jelentds id8szak volt a Szovjetunidban.
Februarban a part lemondott alkotméanyban régzitett hatalmi monopo-
liumarol, és aztan a balti koztarsasagok lépéseket kezdeményeziek a
Szovjetunidbdl valé kivalas érdekében. A Gogolon az crosz parlamentben
folyé vitakkal szorakoztattak minket; a partament (ilései maskor legfol-
jebb pantomimjatéknak tlintek, most viszont Borisz Jelcint, Gorbacsov
f6 rivalisat akartdk Oroszor§zag elndkének megvalasztani. A hajé igy
a pereszirojka amolyan Gszd laboratériumava valtozott, amikor utazas
kézben a gazdasag minden teriletén zajlé titkos privatizaciorol szol6 tér-
ténetekkel traktaltak Otitarsaim, és ezt a titkos privatizacict maguk kézstt

szévetkezeti mozgalomnak nevezték. Még a szociolégusok Is megalaki-
tottak sajat szovetkezeteiket, és kdzvélemény-kutatasi eredményeikkel
eredmeényesen jarultak hozzé a lelkes civiltarsadaiom kialakulasahoz.
Aztan megvendégeltek a harcias vorkutai banyaszokrol szolé beszamo-
I6kkal; ezek a banyaszok a szibériai és az ukrajnai kollégaikkal egyiitt
majd a kdvetkezd évben térdre is kényszeritették a Szovijetuniot.
Ketségbeesetten kerestem a lehetdséget arra, hogy megismételhes-
sem magyarorszagi terepmunkémat, vagyis hogy bejussak egy szovjet
mihelybe dolgozni, amit aztan a csodaval hataros modon a kévetkezd
évben sikerlilt megvalositanom a tavoli északon, Sziktivkar varosaban.
Vajon akadt-e jobb hely a Gogoinal, ha az ember a szocioldgusok kézétt
igyekezett kapcsolatot talalni, akik — mint azt késtbb megtudtam — az
egesz Szovjetunio gyaraiban és véllalatainal (beleérive a hadiipari Uze-
meket is) nagyra becslit személyzeti vezetdk voltak. Az expedicio koc-
kazatos véllalkozésnak bizonyult, mivel a part még nem teliesen bénuit
meg, és az Ut rasszul végz8datt: vadak és kifogasok merlltek fel azokkal
szemben, akik tdl sok idét téltéttek velem és a masik harom amerikaival,
Nekem azonban oriasi kaland volt ez az (t, mert mindenben kilénbszstt
korabbi, elére megtervezett &s megszervezett Szovjetuniobeli Gtiaimtol,
és nekem sikerlt itt baratsagot kétném azokkal, akikkel a kdvetkezd év-
tized soran egy(tt kisértem figyelemmel a szoviet 8sszeomlas fazisait.
Es ha mindez nem lett volna eléggé érdekes, akkor elmondom, hagy
ugyanezen év jlliusaban, a szovjet utamat megelézden Dél-Afrikaban
jartam. 1968 6ta nem vetdtem el arra, mivel az Afrikai Nemzeti Kong-
resszus bojkottot hirdetett az apartheid kormany ellen a tudomany teru-
letén, De akkoriban kezdett kirajzotadni a kéizeledés az Afrikai Nemzeti
Kongresszus és de Klerk kormanya kozétt. Februarban szabadon en-
gedték a hossz( ideje borténben tartott Nelson Mandelat, &s csapatostul
kezdtek visszatérni az orszagba a szamiizetésben &6k is. Dal-Afrika,
amely politikailag mindig is eleven volt, most egyenesen tlizijatékot
produkalt, mivel a szegregalt varosban fellangoltak az dsszet(izések.
Tandja voltam a sowetdi futballstadionban a Dél-afrikai Kommunista Part
megalakulasanak, pontosabban Ujraalakulasanak. Aligha lehet elfejteni
annak a délutannak a dramai légkérét, ahogy a felszabadité hare hdseit,
akik olyan sokaig eltek illegalitasban, most sorra bemutattak a mintegy
negyvenezer fos, reménykedd tdmegnek. Meglehetdsen ironikus persze,
hogy Dél-Afrikaban a kelet-eurépai kommunista partok és az allamszo-
cializmus dsszeomlasarol tartottam eldadasakat. Nagyon nehéz volt
szembestini a part rendithetetlen harcosainak ezekkel a tényekkel, de
meg Joe Slovo, a kommunista part akkori fotitkara is friss szellemi] vitat
kezdeményezett a kommunista mozgalom hazai és nemzetkdzi térténe-
térél. Am a szoclalizmus eszménye ebben az orszagban is vereséget
szenvedett; amikor az Afrikai Nemzeti Kongresszus altal alakitott Gj kor-
many 1994-ben hivatalba Iépett, és privatizaciés programot inditva Utjara,
tagra nyitotta a hatarokat a nemzetkézi verseny elétt, ami természetesen
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a munkasok elbocsatasaval és a munka informalizalasaval jart. Tény,
hogy az Afrikai Nemzeti Kongresszus vezetfi szivesen letagadnak, hogy
valaha is elkételezték magukat a szocializmus mellett.

A Polanyi-elmélet refiélye: piacositds ellenmozgalom nélkil

1980-ben meglehetdsen optimista voltam a jovét illetéen, és ennek egy
polemikus irasomban hangot is adtam: ,A marxizmus halott: éljen a
marxizmus”. A marxizmus, irtam akkor, az az elmélet, amely a legjobb
magyarazattal képes szolgalni az dllamszocializmus ésszeomlasanak
ckairél most, hogy a termelési viszonyok mar nem béklydzzak meg a
termel&erbket. De ennél is fontosabb — jelentettern ki -, hogy a szovjet
tipusd kommunizmus csbdje megnyitja az utat a marxizmus elétt, hiszen
az végre kiszabadulhat az uralkodo idecldgia szoritasabdl. Az elliszké-
sddott lab levagasa utdn a marxizmus Ujra felkel és jar majd. Tény, ami
tény, mindmaig tevedésnek bizonyult ez a jdslatom — kevés kivételtd]
eltekintve a kapitalizmus ilyen vagy olyan formaban, de mindenhol gyé-
zedelmeskedett, letarolta és megsemmisitette a valddi alternativakat,
beleértve maganak az alternativénak a lehetdségét is.

Ugyanakkor a marxizmushoz, de legalabbis az altalam marxizmusként
ismert eszmékhez valo viszonyom is meglehetésen kritikus lett, Segitsé-
gével meg tudtam magyarazni az allamszogcializmus megsemmisiilését,
de nem segitett eligazodni a szocializmusbél a kapitalizmusba vald atme-
net okozta pusztitast illetden; az dtmenetnek ezt a folyamatat egyébként
én primitiv ellen-felhalmozasnak, leéplilésnek (disaccumulation) neve-
zem. A placositas keretei kdzott nemn a kizsakmanyolas, hanem a munka
szamiizése volt a legszembetlindbb jelenség, amely magyarazatot kivant.
Hogy megértsem e folyamatokat, Polanyi Karolynak A nagy atalakuiés
cim(i 1944-ben sziletett klasszikus mivének tanuimanyaihoz és figyel-
mezietéseihez fordultam. A mi két szemponthdl is roppant jelentds.

Elbszdr is, a szerzd azt allitotta, hogy a piaci kapitalizmushoz nem
vezet piaci Ut, hogy a piacok természetes modon nem alakulnak ki,
hanem erfszakkal kell 8ket megteremteni és fenntartani az aliam poli-
tikai beavatkozasa révén. A piaci fundamentaiizmusnak a paradoxonja,
amely a szovjet allamnak a kapitalizmusba vald atalakulasat is mozgatta,
abban allt, hogy a piacnak a régi rendszer hamvaibd! kellett volna felta-
madnia. Ahogyan korabban a bolsevik atmenet, ez utdbbi is forradalmi
atmenetnek bizonyult — a kapitalizmusba val6 atmenetet dtszaz nap alatt
lebonyolitani, ahogyan a Satalin-terv megfogalmazta, az allamot a lehetd
leghamarabb lerombelni, €s mindenkit, aki ellenallni prébal a valtozasok-
nak, a sokkterdpiaval lesbdl megbénitani. Polanyi mar azelétt megma-
gyarazta ezt nekiink, miel6tt ez a big bang, ez a nagy durranas fedénev(
piaci &riilet kirobbant volna, és a szovjet lakossdg a sokkterapia pusziite
hatasa ala kerllt. Kina tisztan igazolta Polanyi azon jéslatat, hogy a part

altal szervezett és vezényelt atmenet hogyan taplalja és formalja ki az
allamszocializmus méhében a piacgazdasagot. Magyarorszag pedig
még korabban demonstrélta, milyen hatékonyan Iehet a kézpontositott
gazdasag repedéseiben kicsirazo piacokat felndvelni.

E tanulmanyban azonban Polanyi jelentéségének inkdbb a masodik
aspektusaval foglalkozom, nevezetesen a kettds irany mozgas elméle-
tével ~ vagyis azzal, hogy az 6nszabélyozo piac kialakulasa szlikségsze-
rlien vezet el az ellenmozgalomhoz, a tarsadalom énvédelmi lépéseihez,
Polanyi azt 4llitja, hogy nem a kizsakmanyolas, hanem az arucikké vélas,
az un, kommodifikacid volt az, ami Nagy-Britannia tarsadalmi széveté-
nek felfesiésével fenyegetett az ipari forradalom idején, és ez valtott ki
tiltakozast. Kllénasképpen a termelésnek, a munkaerének és a pénznek
mint kulcsfontossagl tényezéknek az arucikke tétele volt az, ami a civi-
lizacio megsemmisiilésének veszélyét hordozta, &s egyértelmiien ez a
helyzet fenyegette Nagy-Britanniat a tizennyolcadik szazadban. Amikor
az emberi lényeket a szabalyozatlan munkaergpiacon szabadon adhaté
és vehetd munkaertve redukaljak, megsemmisill emberi karakter(k, és
hasznalhatatlan eszkdzékké silanyulnak azon vallalkozasok szamara
is, amelyek &ket mint munkaerdt megvasaroltak. Amikor a foldet és a
foldbdl &16 kbzdsséget elvalasztjdk egymastd!, hogy eladé teriiletekke
valtoztassak és tetszés szerint kereskedjenek vele, akkor az attél kezd-
ve mar nem szolgalia eredeti céijat, vagyis azt, hogy az emberi Iétezés
alapja legyen. Amikor a pénzbdé| csinalnak arucikket agy, hogy az értéke
hullamzik, akkor éppen azokat a vallalkozasokat taszitjak ki az Uzletbé!,
amelyeket pedig fenn kellene tartania. Ennek a harom fiktiv arucikknek
ez a kiz0s sajatossaga: mihelyt a szabalyozatlan csereforgalom részévé
valnak, elveszitik hasznalati értékiiket, noha a cserének éppen ez volna
a celja. De hasznalati értékilk elvesztése magaval vonja a tarsadalom
ember] kbtelékeinek felbomlasat, és erre — mondja Paolanyi — a tarsada-
lom spontan moédon énvédetemmel valaszol,

Polanyi tételét az angol térténelembdl vett peldakkal illusztralja.
Igy leirja, hogyan védelmezte az egyhézkézségek kdzdsségeit a
Speenhamland-rendszer, vagyis az 8nszabalyozd piacot feltartdztatd
1795-ben elfogadott torvény (amire majd késébb még visszatérek),
amely kilsé tamogatést nyljtott a nemzeti munkaerépiac kialakulasa-
nak hatasaival szemben. Am a gat 1834-ben atszakadt, ekkor ugyanis
Uj szegenytorvényt fogadtak e, amely felszdmolta a kiilsd tamogatast.
Mindez azonban a tarsadalom részéré! ellentépést valtott ki: megalakultak
Robert Owen utépikus kézdsségei, kialakult a szbvetkezeti mozgalom,
tetrejott a chartista mozgalom, majd késébb, a tizenkilencedik szazad
utolsé negyedében parfamenti térvények torélték el a szervezkedést
iltd tdrvenyeket, és lehetévé tették a szakszervezetek kiformalddasat,
kiterjesztették a munkasoszialy szavazati jogait, bevezették a munkasok
kompenzacidjat és igy tovabb, A huszadik szazadi térténelemben Polanyi
figyelme az aranystandard &ltal iranyitott nemzetkdzi kereskedelem felé
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fordul, vagyis a pénz kommodifikalasa kelti fel érdekl6dését. Az a pusz-
titds érdekelte, amit ez a jelenség eredményezett az 1930-as években
az egyes nemzetgazdasagokban, és ami az egyes arszégokban eltérd
reakciot valtott ki a fasizmuson at a sztalinizmusig, a New Deal-ig és a
szocialdernckracia kialakulasaig. Minden politikai rezsimben kézés volt
azonban az, hogy reaktiv elszigeteltdéssel probaltak védekezni a nem-
zetkozi kereskedelem és az arucikké valtozott pénz okozta pusztitasok
ellen. Bar a reakcidnak specifikus térténelmi gyékersi voltak, kilénésen
fontos volt az osztalyerék egyensdlya, am a hajiderét az adta, hogy a
tarsadalmat a piac a teljes megsemmisiilés rémével fenyegette. Polanyi
ezt a folyamatot a kettds mozgas térvényeként fogalmazta meg: minden
egyes |épésre, amelyet az Onszabalyozo piac kialakitasa felé tesznek,
a tarsadalom ellenmozgdéssal valaszol. Az embert ez a megfogalmazas
Newton harmadik mozgastérvényére emlékezteti: a hatas és az ellenha-
tas egyenld és ellentétes jrany(!

Am itt van a probléma gyskere is. Tény, hogy az angol munkassag
mobilizalodett, és az is tény, hogy a mobilizalddast nem lehet pusztan a
kizsakmanyolas mértékével magyarazni, hanem nyilvanvald, hogy tér-
ténelmi Grokségek is jelentds szerepet jatszottak kialakuldsukban, amint
arra E. P. Thompson az angol munkasosztaly kiformalédasarol szolo, ra-
gyogd munkéjaban rAmutat. Ha Oroszorszag felé fordulunk, [4thato, hagy
a tarsadalom reakciéja — méar amit annak lehet nevezni — a sokkterapiara
és altalanossagban a piacositasra a fentiektdl jelentdsen eltért. Ahelyett,
hogy egyre szélesebb kor{l tiltakozas mutatkozott volna, a tarsadalom
hajlandé volt visszatérni a nem-piaci, szovjet kerszakot megelézé alla-
potokhoz. Amikor a rendszervaltast kbvetéen a szoviet munkasosztaly
sorsat elemeztem, felfigyeltem egy folyamatra, amelynek az involticio
elngvezést adtam - azaz se nem forradalom, se nem evoldcid -, és
amely a Polanyi altal piac elétti tarsadalomkeént leirt viszonyrendszerre
hasonlit, alapjat pedig a haziipari gazdasag és a kélesonosség valamint
Ujraelosztas elvei adjak. Ezt a visszalépést az ipari munkassag korében
éppen (gy meg lehet figyelni, mint a kézs gazdasagokban dolgozo
parasztok kézott. A piacositési folyamat nem inditotta be a tarsadalom
spontan ellenaliésat. Eppen ellenkezdleg.

Akommunista korszakbol joval erdsebb civil tarsadalmat 6réklé Magyar-
orszagon es Lengyelorszagban a ketts mozgas eltérd format sltstt. Az
ember azt varna, hogy a Szolidaritas altal megalakitott kormany a plac-
gazdasagba valo atmenetet dvatosan bonyalitotta le, és a gyakorlatban
majdnem ez Is volt a helyzet, de nem a Szolidaritas vezetdinek ellenalldsa,
hanem a menedzserek vonakodésa miatt. Mint azt David Ost olyan ékes-
szoloan leirta, a Szolidaritas antikommunizmusa ersebbnek bizonyult a
munkasosztaly tamogatasa iranti elkstelezettségiiknél — olyannyira, hogy
a szocializmus dsszeoml4sat kovetden a munkaerd szorongatott helyzet-
be kerlilt, ha politikai tAmogatast keresett. A kommunizmus elutasitasa
olyan melyrél fakadt a lengyel tarsadalomban, hogy nemcsalk a szocializ-

must, hanem az osztalynak a fogalmat is megtagadtak, és ezzel szélesre
tartak a kaput a jobboldali nacionalizmus csabereje elétt. Magyarorszagon
hasonlé térténéseknek lehettlink tanti: el6szér a szabaddemokratak és
a Fidesz alltak a piaci tarsadalom megteremtéséért folyo harc étén, majd
a kommunista part Srokdsei is csatfakoztak hozzéjuk. A tarsadatom piac-
cal szembeni ellenalldsat itt is a konzervativ nacionalista partok, példaul
& Magyar Demokrata Férum vették kézbe. Gille Zsuzsa példaul leirja,
az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozas hogyan hozta magéaval az olcsd
élelmiszerek Importjat, (] ipari sztenderdek erdszakos bevezetését és a
mezbgazdasagi termelésbe bedzénld kilfbldi toke térnyerését. Mivel e
tamadasokkal szemben teljesen védtelenek voltak, a parasztok a Jobbik
és a hozza hasonlé jobboldali partok tamogatasat keresték a neoliberalis
politika csap4saival szemben. Akarcsak Lengyelorszagban, az Un. szo-
cialista partok lemondtak a szocialista eszmények védelmérd), és ezzel
utat nyitottak a jobboldali nacionalizmus el6tt.

A dél-afrikai neoliberalis fordulat egészen mas torténelmi kontextusbhan
zajlott, de kérdés, mennyire eltéréek az eredmények. Polanyi ténylege-
sen Dél-Afrikara utal, amikor egy meglehetisen elnagyolt ériékelésében
a gyarmatositas hatasalt elemazi, és parhuzamot von az angol munkas-
osztalyt a tizenkilencedik szzad elején ért pusziulassal — parhuzamot 14t
a koz&sseg felszamolasaban és a munkasok lealacsonyltasaban. Minden
politikai tiltakozast, minden politkai figgetlenségi térekvést Polanyi az
angol ipari forradalom lencséjén at vizsgél. Ahogyan Anglia historiografi-
aja elbrelépett 1944 ota, ugyanigy |épett eldre Dél-Afrika historiografiaja
is, ami azt jelenti, hogy a harc sohasem egyszer(sithet6 le a tArsadalom
Gnvedelmeére. De még ennél is fontosabb, hogy azt lathatjuk, a tarsadalmi
tiltakozas az 1980-as években érte el csticspontjat, vagyis akkor, amikor
még az apartheid allam iranyitotta a gazdasagot. Tény, hogy éppen ezzel
az ipari iranyito apparatussal szemben i&pett harci szovetségre az ipari
ttke az Afrikai Nemzeti Kongresszussal. Tovabba, amikor az apartheid
bukésaval a piacok megnyiltak, bar nem tiintek el teljesen a tiltakozasok,
de meglehetdsen alabbhagytak. Ahogyan a munkasosztalyt kiszoritottak
a termelésbdl az informaiizélas legkilsnbizébb eszkizeivel (kiszervezés,
haztaji, haziipari termelés stb.}, Ugy veszitette el képességét is arra, hagy
tiltakozzon, mig azok, akik meg tudtak tartani az allasukat, elvesztették
erdekiGdésuket a tiltakozas irant. Ismételten, a felszabadité part feladja
szocialista elveit (egészen odaig elmegy ebben, hogy azt is tagadja, vala-
ha lettek volna szocialista elvei), és keblére 6leli a neoliberalizmust: ezzel
a lakossag dénté tobbségét magara hagyja. (Erdemes itt megjegyezni,
hogy a Grounding Globalization cimii miiviikben Webster, Lambert &s
Bezuidenhout bemutatja, hogy a haztartasigép-iparban a piacositasra
adott valasz mennyire eltéré Dél-Koreaban [talmunka és beleegyezés],
Auszlralidban [szervezett harc] és Dél-Afrikaban [informalizalas). El kell
gondolkodnunk azon, vajon a reakciok miért ennyire eltérék a gazdasa-
gilag parhuzamaos helyzetekben.)
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A neoliberafizmus fiitétte a kapitalizmus elleni fellépés masféle for-
mainak meghonosoddsat is. Cihan Tugal példaul a Térokorszagbhan
tapasztalhato neoliberalis iszlam felemelkedésére utalva egyfajta passziv
forradalomrél beszél, amely feiszivta az iszlam kapitalizmusellenességét,
részben persze az irani forradalom tapasztalataira adott reakcldkent,
mivel ez utobbinak sikertlt féken tartania a neoliberalizmust. Erdekes
ielenség, hogy azokban az orszagokban, ahol a szocializmust katonai
diktatira sdporte el, a szocializmus ismét egyfajta viragkorat éli. Itt elss-
sorban Latin-Amerika (n. rézsaszin forradaimi hullamara” utalnek, azaz
arra a folyamatra, melynek soran szocialista partok keriiinek hatalomra
inkabb valasztasok, mintsem forradalmak Gtjan — gondoljunk csak Boli-
viara, Venezuelara, Uruguayra, Braziliara, Chilére, Argentinara. Ezekben
az orszagokban ma is napirenden vannak olyan szocialista projektek,
amelyek lenyegében a részvételi demokraciara éplilnek.

A nagy alalakulastol a piacositasi hullamokig

Polanyi Karcly elmélete két, egymassal szorosan Osszefliggd rejtélyt ha-
gyottrank. Egyfeldl, nem vizsgalta a piacositassal szembeni ellenmozgal-
mak lehetGségének feltételeit, és kildndsképpen a jelenlegi neoliberalis
korszak adta feltételeket. Masfell, Polanyinak meggy&zédése volt, hogy
az emberiség soha nem fogja ugyanazt a hibat ismét elkévetni, soha
nem fog beletdrédni a piaci fundamentalizmus meggytkereztetésébe,
amit & liberalis kréddnak nevezett, és amelynek alapjt az dnszabdlyozd
piac idedja atkotja. Miutan rémutatott, milyen szérny( pusztitassal jart
az emberiségre nézve, (gy gondolta, lehetetien, hogy a placi funda-
mentalizmus ismét feltAmadjon. Azt gondoita, a két vilaghaborl okozta
tragédia, valamint a fasizmus &s a sztalinizmus tapasztalatai mindsrkre
maguk ala temették az Bnszabdlyozo piac eszméjét. Ha valaszt tatalunk
arra, jéslata miként lehetett fatalisan téves, akkor joval hatékonyabban
lathatjuk at, hogy a piacositas jelen hullamara adandé ellenmozgalom
vajon miért is varat magara.

Mikor Polanyi az énszabélyozo piac végét posztulalja, akkor a kapi-
talizmus torténetét két szakaszra bontja: az nszabalyozo piac felemel-
kedésére és bukasara. Az 6nszabalyozd piacot a Speenhamlandnek
harminckilenc évig sikerdit feltartdztatnia, vagyis a torvény 1795-6s
megsziletésétdl 1834-es visszavonasaig; ekkor a szegénytorvény
lepett a helyébe, amely felszamolta a kiilsé tAmogatast, és elsd izben
teremtette meg a valddi munkaer8piacot. Csak ekkor — vagyis amikor
kénytelen volt fuggéségi mentalitdsat feladni és puszta iéte forgott
kockan — valt képessé a munkasosztaly arra, hogy 8nmagat torténelmi
ergként megalkossa, ami meg is tértént a tizenkilencedik szazad soran,
Az éhinség ostorcsapasai alatt nydgve allt be a munkassag a gyari moz-
galom mdgé; ekkor azt kévetelte, hogy révidebb legyen a munkanap,

kiallt az owenizmus, a szdvetkezeti mozgalom és chartista mozgalom
mellett, szavazati jogainak kiterjesztése érdekében. Csak amikor a
munkasosztaly a reformista szakszervezetek révén mar hozzaedzédstt
a kapitalizmus feltételeihez, (amelyet részben még jobban elmélyitett az
1873-1886-0s nagy gazdasagl valsag) akkor, azaz a tizenkilencedik sza-
zad utolso negyedében szerezte meg a térvények adta engedményeket.
A piac megjelenésére adott valasz egyfajta (j imperializmusban &ltétt
testet, amely a vilagkereskedelem mlkddésével, a nyersanyagpiacok és
Uj piacok megszerzésére iranyuld versengéssel fuggétt dssze, és mindez
elvezetett az elsd vildghaborihoz.

De aztan, az elsd vilaghabort kévetSen a piacokba vetett hit hevesen
nyert teret, és a virdgzd 1920-as évek a szabad kereskedelem hatan
felkapaszkodd kapitalizmus gyors terjeszkedésének lettek tanui; a sza-
bad kereskedelem pedig az aranystandardba vetett bizalmon aiapult.
Az aranystandarddal valgjaban a nemzeti valutaknak régzitett atvaltasi
rataja volt, ami katasztrofalisan lecsdkkentette a nemzeti kdzponti bankok
mandverezési képességét a monetéris politika iranyitasa és kizvetve a
nemzetgazdasagok élérkitése terén. Végiil az aranystandardra épitett
kierbszakolt nemzetkdzi kereskedelem az egész rendszert romba dén-
totte; az elsd orszag, amely dsszeomlott, Nagy-Britannia volt (1931-ben),
majd az USA is felmondta az aranystandard elvét (1933-ban), és ekkor
kezdett kialakulni a piaccal és a pénz kommodifikalasaval szembeni
protekclonista politika. Akércsak az 1834-es szegénytdrvény, az arany-
standard felmondésa is a piac elleni fellépés kezdetét jelentette, ami a
New Deal, a szocidldemokracia, tovabba a fasizmus, a kollektivizalas,
a kdzponti gazdasagiranyitas, valamint a masodik vilaghabord kirobba-
nasaban intézményeslt.

Polanyi elméletében a'nagy atalakulas nem a piac létrejotét jelenti,
hanem a piac elleni fellépést, ami a piacot a tArsadalom sllen6rzése ala
tudja vonni. Elete végén nem a piac teljes felszamolasaban bizott, hanem
a tarsadalmi eltendrzésben, ami meg tudja érizni a féldet, a munkaerét
és a penzt a teljes kommodifikalastdl. A kapitalizmusnak mindéssze
két periddusat kiilénboztette meg: az 6nszabalyozd piac eszméjének
felemetkedését, ami fokozatosan magéaval vonta a munkaers, a fald
és a penz aruva valasat, majd erre valaszul élefre hivia a tarsadalom
gnvedelmi ellenmozgalmait. Amikor az ember raébred az énszabalyozd
piac varatlan visszaszivargasara - az 1970-es évek kdzepén és az
olajvalsag hataséra —, akkor megprébalja Polanyi torténetszemléletét
Ujracrtelmezni, és a piacositAsnak nem pusztan egyetlen altalanos
felivelé korszakét tételezni, melyet az ellenmozgés lefelé haladd aga
kovet, hanem egymast kévetd piacositasi hullamokat latni, amelyeket
a kommaodifikacio elkiildrfthets mintdzata és a piacositasra adott eltérs
ellenmozgalmak jellemeznek.

Ha kovetiilk Polanyi lefrasat, az elsd periddus a munka arucikké té-
telének megtirténtét és az arra adott reakciét foglalja magaban, It az
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ellenmozgalom valdjaban az osztalyharc, amelynek soran a. munkaerd
a munkajogok kiterjesztését koveteli, és a kiizdelem még akkor is a
helyi kdzossegekbdl indul ki, ha késébb a szazad folyaman orszagos
jelentdséglivé valik. A viszontvalasz konkrét formajat az osztalyersk
nemzeti konfiguracioja alakitotta - igy aztan Anglidban a munkasosztaly
nagyjabdl és egészében autondm erét aikotott, mig a kontinensen a
munkasok szdvetséget kitdttek a kapitalistakkal a feudalis arisztokracia
ellen. Anglidban a munkasosztaly meg volt félemlitve &s ki volt zarva a
politikai képviseletbd| a reformista szakszervezetek létrejdtte elétt, majd
ezek mederbe terelték és megszeliditették az elégedetienséget. Ezzel
ellentétben, a kontinensen a dominans osztalyok fellsmerték az effajta
kirekesztés veszélyeit, és a munkasok lehetéséget kaptak arra, hogy
megalakitsak sajat partjaikat. Amikor pedig a munkaerd jogait torvanyileg
is garantaltak, akkor a szabad kereskedelemnek a nemzeti protekcio-
nizmus szabott korlatokat. A protekcionizmust az els6 vilaghabar( hozta
felszinre, ami a piacositas masodik hullamat inditotta el.

Hogy bekapcsolédhassanak a nemzetkézi kereskedelembe, a nemzeti
valutak most az aranystandardnak voltak kiszolgaltatva, ami konverti-
bilissé tette Sket. Am a pénz aruva valasa stlyos inflaciot és deflaciot
eredmenyezett, és a nemzetgazdasagokat létikben fenyegette. A piaco-
sitasnak ebben a masodik hulldmaban a nemzetgazdasagok reagaltak
a fejleményekre azzal, hogy felmondtak az aranystandardot, és lezartak
gazdasagaikat a nemzetkdzi szabad kereskedelem el6tt. Ez az allamilag
szabalyozott gazdasagok korszaka volt, amelyekhez bizonyos szocidlis
es joléti jogok tarsultak (amelyekbe beletartoztak a munkaval kapcsolatos
jogok is). Hogy a protekcionizmus milyen tényleges format sitsit az egyes
orszagokban, ismét csak a torténelmi hagyomanyokat és az osztalyok
kozotti eréviszonyokat tikrézte.

Ha meghatarozzuk a piacositas elsd két hullamat, illetve a vellk szem-
ben kialakult ellenmozgalmakat, akkor vildgosan kirajzolodik a piacosftas
harmadik hullamanak logikaja; ezt a fejleményt Polanyi mar nem élhette
meg, Az 1974-es olajvalsaggal kezdddd harmadik huliam elérevetiti a
kommunizmus dsszeomlésat (és erdsen befolyasolta ezt az 6sszeomiast
sokféle, kbzvetett médon), ami aztdn még jobban felerdsitette és meg
is ergsitette a harmadik hullémot. Ahogyan péidaul Gil Eyal kimutatta,
a kommunizmus ellenségei a piaci fundamentalizmusra tamaszkodtak
szembenallasuk kialakitdsa soran, és siker(ik csak olajat 6ntoit a tlzre,
amelynek langjait az uralkod¢ ortodoxia vetette. Van-e jobb, magfelelébb
ideoldgiai inspiracid, mint amit a kemmunistakbol lett Gjhittiek teremtenek,
olyanok, akik egész életilkben a tervgazdasag mikadését biztositottak?
Tovabba, mivel a kommunizmus a kapitalizmus egyeniésits alternativaja
volt, a szisztéma Gsszeomidsaval csikkent a kapitalizmusra nehezeds
nyomas, hogy emberi arcot 8ltsén — hogy biztositsa a megfelels kozok-
tatast, joleti juttatasokat, tarsadalmi biztonsagot, egészséglgyi szolgal-
tatast. Ennek megfelelen az USA-ban minden olyan kisérlet, mely a

kapitalizmusnak efféle egyenl&sité arculatot probal adni, azonnal diszk-
reditalodik mint szocialista, tehat érddgtél vald, és ez is csak azt mutatja,
hogy a kommunizmus dsszeomlasa milyen mélységesen hiteltelenitette
ezeket az eszméket.

Aplacositasnak ez a harmadik fazisa nemcsak a munkaeré és persze
a pénz aruvé véltoztatasat végzi el, hanem a kémyezetet is aruva teszi.
Ez az {j elem az, amely sajatos, 0 ellenmozgalom alapjaul szolgalhat,
am ennek olyan ellenmozgalomnak kell lennie, amelynek — ha valoban
hatékony akar lenni — globalis méreteket kell Sltenie. Még nem jutottunk el
a foldi létet fenyegetd szorny( veszélyhez, amely az emberi jogok széles
kdrii védelméert kiltana, és amely magéban foglalja majd a munka- és
szocidlis jogok kdrét, de persze tit is lép azokon. Csak az egész em-
beriséget fenyegetd, egyre stlyosbodo kérnyezeti valsag — fuggetlentl
attol, hogy a globdlis felmelegedés, a vizek privatizacisja vagy a fid
kizsakmanyolasa okozta-e - eredményez majd hatékony globalis ellen-
mozgaimat. A mozgalmat nem a vilagvégével riasztgatéd forgatokdnyvek
vagy abszirakt joslatok fogjak felfejleszteni, hanem kataszirdfak sorozata
Cserncbilto! kezdve az dzsiai cunamikig.

Az effajta kirmyezeti katasztréfaknak emblematikus példaja volt az a
cseppet sem a természet okozta pusztulds, ami a Katrina-hurrikant ké-
vetden New Orleansban bekdvetkezett, hiszen egysérteimiien és tsztan a
piaci fundamentalizmus &s a vele i alatt egytttmiikods nemzetvédelem
tevekenysegenek kévetkezménye volt. Elészor is, a kapitalista kdmyezet-
pusztitasnak oriasi szerepe volt abban, hogy a hurrikan ilyen hatalmas
karokat okozhatott. A hurrikénok altalaban véve is egyre intenzivebbé
valnak a globalis felmelegedés miatt, ami megemelte az dceanok vize-
nek hémérsékletet, Ami New Orleanst illeti, ez mesterségesen kialakitott
varos, melynek nem is volna szabad azon a helyen |éteznie, mert a
Mississippi arterében fekszik. Ahogyan a huszadik szézad folyaman a
varos terjeszkedett, egyre t6bb mocsaras terliletet csapoltak le, &s ezzel
a varos egyre nagyobb részét a tengerszint ala nyomtak, amivel csak
meg sebezhetSbbé valt a hurrikanok elbtt, és egyre inkébb a spérolésan
kiepitett toltésekil és gataktdl fuggstt a sorsa. Ahogyan a varosban
fejflédésnek indult a szérakoztatd ipar, a Mexikoi-dbdiben pedig egyre
intenzivebben fejlesztették az olajipart, tigy erodalédtak a mocsaras
tarliletek, és ez teljesen kiszolgéltatta a metropoliszt a viharoknak. A
nemzetvédelem elmulasztotta a kdmyezeti pusztulas hatasainak ellensd-
lyozasat. Az, hogy a gatak felmondtak a szolgalatot, nemcsak a mémdki
és épitdi hanyagsag vagy tudatlansag kévetkeztében allt el, hanem
az infrastruktira fejlesztésének elhanyagolasabol fakadt, ami hattérbe
szorult a katonai biztonsaggal szemben. _

Az allam militarizalasa nemcsak a megeltzés elmulasztasara ad
magyarazatot, hanem arra is, miért volt olyan hatartalanul elfuseralt
a mentési hadmivelet, ami sokkal inkabb emlékeztetett katonai meg-
szallasra, mintsem humanitarius mentési beavatkozésra; hiaba volt a
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mentés, a lakosség negyede az elarasztott varosban rekedt, és t5bb
mint ezer ember halt meg. A torzszilétt nemzetvédelemi minisztérium
|étrehozasa, amelynek a Szdvetségi Kataszirdfa-elharitasi Ugyntiksé-
get {Federal Emergency Management Agency) is alarendelték — ezzel
lefokoztak minisztériumi statusabdl —, nagyjabol-egészében megvilégitja
a tehetetlenség forrdsat. De ugyanennyire fontos az a tény is, hogy az
allam a kirekesztett lakossagot — szegényeket és feketéket, fehéreket és
id3seket, korhazi dpoltakat és a borténdk foglyait — nem tekintette érde-
mesnek arra, hogy megmentse 6ket. Végtil pedig, amikor az Ujjaépitésre
kerdlt sor, az allam jocskan megnehezitette ugyanennek a kirekesztett
csoportnak a dolgat, amikor megprobaltak visszakévetelni otthonaikat:
vagy azzal, hogy elképesziGen magas biztositasi dijat kéveteltek 310k,
vagy Ugy, hogy a bérlakas-rendszert egyszerlien felszamoltak. Az djja-
épités és a rehabilitacio pedig agy folyt, hogy az épitdiparban érvényes
munkajogokat egyszerden felfliggesztették, és ezzel batoritottak a mun-
kaadokat arra, hogy inkabb papirok nélkili emigransokat alkalmazzanak
a New Orleans-i munkavallalok helyett. Egyszoval, a szdvetségi kormany
Mmaga vezényelte a természet arucikké valtoztatasanak és a munkaerd
Ujra aruva valtozatasanak hosszd trénetét,

Tagabban értelmezve, vilagosan lathatjuk, a kérnyezeti pusztulast
mint problémat — fliggetientl attél, hogy éghajlati valtozas, az erddk
kiirtdsa vagy mérgezd hulladékok okoztak — hogyan probaljak tovébbi
kommodifikalassal (nevezetesen azzal, hogy birsagoljak a szennyezést)
megoldani. A kdrnyezet elpusztitisa ezzel mintegy elfogadhaténak mi-
nésil, mindaddig, amig fizetiink érte, de amikor ezt tessziik, akkor csak
elmelyitjtik a jbvébeni valsagot, és egy(ttal a karok jovatételére szolgalo
Osszegek kifizetését a karok okozdirél atruhdzzuk azokra, akik nem
tudjak e koltségeket viseini,

A piacok dsszetett és egyenidtien feflédése

Apiacositasnak ezek a hullamai nem egymastol elszigetelten jelentkez-
nek, hanem inkabb dialektikus fejlédést (vagy visszafejlédést) mutatnak.
E fejlédés sorédn minden egyes Gjabb hulldmot ket korlilmény hatéroz
meg: a harom fiktiv drucikk (a munkaerd, a pénz és a fold) kozl melyik-
nek az akiualis kommodifikacidja zajlik, illetve hogy erre a folyamatra
éppen milyen a jellemzd reakcid. A f& vonulat mellett azonban a masik
ket fiktiv &rucikk kommodifikaciéja is jelen lehet. A piacositas masodik
hullama tobbek kozétt thamadast intézett az elsd periddusban megszerzett
munkajogok ellen, illetve a pénz aruva valasat hozta magaval, amely
aztan — ellenreakcioként - Ujra szociélis jogokat alakitott ki, kdztik mun-
kajogokat is. Hasonloképpen, a harmadik hullam, mint mar fertebb lattuk,
a munkaerd aruva valasat, a szocidlis jogok visszavonasat és a pénz
kommodifikétasat eredményezi; amint azt jol lathatiuk az egész vilagon

végigsdpré pénziigyi valsag soran, illetve hatasa most mar kiterjed a
természet aruva alakitasara is, ami 0j, tartés fenyegetést jelent az egész
emberiségre. Tény, hogy a neoliberalis rend azzal a kihivassal allt els,
hogy meg kell értentink a hdrom kommodifikacios jelenség egymashoz
valo viszonyét, azokat az (j forméakat, amelyeket felvesznek, valamint a
folyamatos ellenmozgalmak természetét.

Végul, a piacositas hullamait a vilag kilénbézé térségeiben eltéren
érzékelik a tarsadalmak, és nemcsak a helyi és nemzeti hagyomanyok

kitdnbézdsége miatt, hanem annak kévetkeztében is, milyen helyet fog- -

lalnak el a kapitalista vildgrendszerben. Amikor Polanyi egyenidségjelet
tesz az afrikai kdztsségek gyarmati felszamolasa és a brit munkéskdzos-
ségek megsemmisitése kézé, lényeges kilénbségeket hagy figyelmen
kivill, mindenekeldtt a gyarmatok kizsakmanyolasat a természeti kincsek
kiaknazasa és U piacok megnyitasa céljabdl; utdbbi ugyanis a iétfenn-
tartast eszkdz6khoz vald hozzaférést csak részlegesen korlatozta, mig
az ipari Nagy-Britanniaban a munkaerd teljes kisajatitasa ment végbe a
letfeltételektdi vald teljes siszigetelés kézepette. A brit munkaerd alkal-
mazésa a gyarmatokrol beszallitott nyersanyagok imporijatdl és a Nagy-
Britanniaban gyartott késztermékek gyarmatokra exportalasatdl fliggstt.
A masodik korszakban annak a birodalmi célkitiizésnek a véghezvitele,
hogy a kapitalista vilaggazdasagba integraljak a periferikus térségeket,
sikeres fliggetlenségi mozgalmaknak teremtett lehetséget, és véget
vetett a nagyhataimak gyarmatok irant tanlsitott politikai felel6sségval-
lalasanak. A periférias orszagok spontan médon alkalmazkodnak peti-
ferikus szerepiitkhéz, sét reprodukaljak is ezt az allapotot akkor, amikor
versengenek a kapitalista befektetésekért és az északi piacokra vald
bejutasert. Az Un. globalizacié harmadik korszakaban a periféria orszagai
valnak aldozati baranyokka a kdrnyezeti harcokban, mivel a mérgezé
hulladékok szemétdombjai lesznek, és a légkérszennyezést is 6k sinylik
meg legjobban. lgaz, persze, hogy az ilyen sllyos kérnyezeti veszélyeket
nem lehet kénnyedén specifikus foldrajzi térségekhez szdgezni, amint
azt a csernobili kataszirofa oly ékesen bizonyitotta.

A vilag kulonb6zd régiéi nemesak eltérd modon érzékelik a kommo-
difikacié hatasait, hanem elérd ritmusban is. A harom hullam torténete

Angliaban példaul majdnem két évszazadot fog at, mig az USA-ban -

mondhatni egyetlen szérad alait lezajlott. Kina &s a hozzé hasonléd
orszagok e harom hulldm egyideji jelenlétét tapasztaliak meg. Olyan
ez, mintha a Speenhamiand ota napjainkig lezajlott eseményeket dtven
esztendbbe sliritenénk. Ahogyan Vu Dzsi-min irta, a kinai hukou (tartoz-
kodasi engedélyek) rendszer, ami a vidékrol j6vé munkaerd aramlasat az
allampolgari jogok segitségével szabalyozza, a kinal Speenhamlandnek
tekinthetd, mert a vidéki telepllések feleléssége volt, hogy lakdik boldo-
gulasard! gondoskodjanak. Az utobbi harminc év reformkorszakaban a
hukou-rendszer fokozatos dsszeomlasanak és ezzel parhuzamosan az
orszagos munkaerdpiac kialakulasanak lehettlink tanil. Ugyanakkor
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azonban ezen id§ alatt Kina meghatérozo jelentéségl kereskedeimi hata-
lomma nétte ki magat, felhalmozva olyan pénzigyi készleteket, amelyek
képesek az USA 6riasi fizetési deficitjét ellensdlyozni, Kina a nemzetkézi
nyomas hataséra csokkentette valutdja értékeét, am a gazdasag terén
mindmaig elutasitotta, hogy lemondjon a kdzponti ellentrzésrél. Végil,
Kina robbanasszerii névekedeése elképzelhetetien mértéki kornyezeti
problémakat szult. A piaci cunami nyomasa alatt allé Kina egyfajta
potencialis New Orleans, persze, joval nagyobb méretekben, Ahogyan
maga Polanyi is kifejtette, nem maguk a tarsadalmi véltozasok, hanem a
tarsadalmi véltozasok aranyai hatarozzak meg a gardasagi és szocialis
katasztrofa méretét,

Fentebb gy rekonstrualtuk Polanyi elméletét, hogy az & egyszeri ,nagy
atalakulasi” folyamatat kettére osztottuk; sét, egy harmadik ,nagy ataia-
kulas” lehetbségét is felvazoltuk. A piacositds minden egyes hullamat a
munkaerd, a pénz és a kérnyezet (mindharom entitas jelentése id6t6l
és helytd! fliggben valtozik) kommodifikalasanak sajatos kombinacioja
jellemzi, és mindegyik nagy atalakulas a piacositasra adott ellenmozgast
is jelent, mindegyik eltéré mértékil, az aktorok kilénboznek, mas és mas
a fGldrajzi epicentrumuk és igy tovabb. Az egyes ,nagy atalakulasok”
nem szigetelédnek el egymastdl, hanem a kévetkezd a megelzén ala-
pui. De fel kell tenniink a kérdést, vajon Gjabb targyakkal béviil-e a fiktiv
arucikkek kdre, vagyis varhatoan kiegészil-e a munkaerd, a pénz és a
kérnyezet listaja olyan entitasokkal, melyeket a kommodifikalas alapve-
tden és lényegében torzit ei. Az egyik kézenfekvs targy maga a tudas
lehet. Ha a mai helyzetben az 4j ismeretek termelésére és terjesztésére
gondolunk, rémilettel kell eltdltsdn benniinket, milyen nagy mértékben
alé van vetve a tudas és ismeret a piac torvenyeinek. Az agytrésztok és
az un. kettes tipus(, azaz a problémara fokuszalé és interdiszciplinaris
ismeretek megszerzésére koncentralé ismeretszerzés felbukkanasa jelzi
ezek eszkdzzé vélasat. Jol nyomon kbvethetd ez a folyamat az egyete-
mek jellemzd vonasait érintd valtozasokon: hatalmas tempoéban veszitik
el autonémigjukat, a kéizt szolgals szerepliket, mivel ala vannak vetve az
allamok és a korporacidk igényeinek: és 8k hiven szolgaljak a munkaers,
a penz és a kémyezet aruva tételét, Manapsag az egyetemeken tapasz-
talhaté harcok a kizésségi tudas védelmaért folynak, azért a tudasért,
amely elérhet6 és felfoghatd a kozosség szamara, azaz a tarsadalom
érdekében all, és olyan tudas és ismeret, amely sz{ikséges ahhoz, hogy
a piacositas harmadik hullama borzalmainak Gtjat allhassuk,

A kapitalizmus és a marxizmus feltilvizsgélata
Afentiek ismeretében joggal merili fel a kérdés, vajon Polanyi miért gon-

dolta azt, hogy az énszabalyozd piac eszméje halott és mindérékre el van
temetve, Vajon egyszeriien csak az empiriabdl kévetkezs meggydzédése

volt-e az, hogy az ellenmozgalmak olyan, a piacok szabalyozta rendsze-
rekben szitardultak meg, amelyek mar érikkévaldnak és sziklaszilardnak
latszottak? Vagy inkabb az tértént: Ggy vélte, az emberiség megértette
az dnszabalyozo piac pusztitasaibdl adddd tanulsagokat, és tébbé mar
nem akad olyan allam, olyan burzsoazia, amely effajta kisérleteken téri
a fejét? Abbeli igyekezetében, hogy a marxizmustdl elhatarolja magéat —
kilénosképpen az osztalyharcos és térténelmi marxizmustol —, Polanyi
figyelmen kivll hagyta, hogy a piacok kapitalista védéburokban miikéd-
tek. Ugy vélte, az osztalyérdekek nem a kapitalista gazdasag, hanem
a tarsadalom dnvédelme révén fejeztidnek ki. A civil tarsadalmat nem
tekintette sajatos terepnek, melyen a téke minden igyekezetével sajat
erdekeinek, klldndsképpen pedig a felhalmozasra és a profitszerzésre
vonatkozo érdekeinek érvényesitésére tdrekszik. Az dnszabalyozd piac
fontos eszkdze a felszamolasnakifelhalmozasnak, amelyet az alarendelt
osztélyok tulajdontd| vald megfosztasaval hajt végre a ke, aminthogy
az dnszabalyozd piac ideologiai fegyver is volt, ami mindenkit hatasa
alé vont. Azzal kecsegtette a részvételre hajlandokat, hogy anyagi ellen-
szolgaltatasban részesiti Sket. A piaci tarsadalom a fejlett kapitalizmus
alapjait is.

Polanyi helyesen dontétt, amikor hatat forditott a klasszikus marxiz-
musnak, azaz Marx, Engels, Kautsky, Luxemburg és Bernstein elmaéleté-
nek. £z volt ugyanis az a manxizmus, amely sohasem elemezte komolyan
a szocializmus elméletét, mert szilardan meg volt gy6zddve arrdl, hogy
a kapitalizmus halott. Pedig a kapitalizmus nem omlott 8ssze, sét, a
fentebb a piacositas masodik hullamanak nevezett korszakra valaszul
(jraszervezte dnmagat. A marxizmus is Ujjaformalta magat, visszalépett
a torvényszerli beteljesedés elméletétdl az allamszocializmus megte-
remtéséhez, Ez volt az a marxizmus, amely a szervezett vagy fejlett ka-
pitalizmus elméletéet, netan a fasizmus és az allamszocializmus teériajat
kialakitd allam koré szervez6détt. Ez volt a szoviet marxizmus viragkora,
amely eredetét a nyugati marxizmusba vezette vissza.

A piacositas harmadik hullamanak idészakéban 8sszeomlott az al-
lamszocializmus, a joléti allamok pedig erts nyomas alé kerlitek, mivel
a kapitalizmus (j, sajat 1étét is veszélyeztetd ellentmondasokat termelt.
Vajon milyen az a marxizmus, amely a piacositas harmadik hulldmahoz
idomul, pontosabban szdlva, az ellenmozgalomhoz illeszkedik? Bizonyo-
san nem a klasszikus, a kapitalizmus énpusztitasat hirdetd, gazdaséagi
torvényekkel operald marxizmus lesz, mint ahogyan nem lehet a masodik
korszak éllamkdzpontl marxizmusa sem, hanem olyan szocioldgiai mar-
xizmus lesz, amely visszahozza a szocializmusba a szocialis elemet a
piaccal és az allammal szemben; azt a szocidlis elemet, amely magaba
foglalja, de meg is haladja a helyi és a nemzeti kereteket, és a globalisig
terjed. A szociolgiai marxizmus csak a piacositas harmadik hullama
ellen fellépd mozgalommal egyltt arathat sikert, ma azonban nem tehet
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mast, mint hogy keresi és feltarja azokat a valdsagos utépidkat, amelyak
a kapitalizmus repedései kézott szokkennek szarba.

(Forditotta: Barath Katalin)
(Atanuimany az ELTE és a Politikatarténeti Intézet altal 2010. januar

15-én Budapesten megrendezett ,Hisz &v utan” cimii konferencian
elhangzott eldadas irasos valtozata.)
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