CAPITULO I

A ECONOMIA POLITICA DA SOCIOLOGIA:
MARX ENCONTRA BCOURDIEU

A agenda dos encontros

Os tolos correm por onde até os anjos temem pisar, Ocupar-se criticamente
dos trabalhos de Pierre Bourdieu é dessas tarefas intimidantes ou, quem sabe,
temerérias. Pierre Bourdieu foi € é o maior socidloge de nossa época. Ele €
o tinico a ser considerado o pai fundador contemporineo da sociologia, com
envergadura comparével a Durkheim, Weber e Marx. Como estes, Bourdieu
era versado em filosofia, histéria e metodelogia; e, como eles, Bourdieu possuia
teoria prépria ¢ bastante desenvolvida sobre a sociedade contemporinea, sua
reproducio e sua dindmica. Além disso, assim como aqueles autores, seus
trabalhos sdo incansédvel e simultaneamente tedricos e empiricos, estenden-
do-se desde a obras sobre fotografia e literatura, pintura e esportes até &
andlise da estratificagfo social contemporénea, da educagio, da linguagem
e do Estado. Seus escritos transpdem as fronteiras da sociologia e da antro-
pologia — sobretudo com sua abordagem das estratégias sociais das familias
camponesas do Béarn*, onde ele nasceu. Incluem-se aqui seus livros a res-
peito da Argélia, escritos durante o perfodo das lutas anticoloniais, época em
que ele iniciava sua carreira de socidlogo. Os métodos utilizados por Bourdieu

* PBéarn. Regidio dos Pireneus a sudoeste da Franga, na fronteira com a Espanha, pertencente
ao departamento da Aquiténia. (N. do T.)
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v30 desde sofisticadas andlises estatisticas até entrevistas aprofundadas e
observag@es participantes. Suas inovagBes metatedricas, aplicadas de manei-
ra incansdvel a diferentes contextos histéricos ¢ a vdrias esferas da socieda-
de, giram em torno do desenvolvimento da teoria dos campos sociais, da
nogio de capital e de kabitus. No houve outro socidlogo comisua origina-
lidade e amplitude; nem com sua influéncia sobre tal variedade de disciplinas
nas ciéncias sociais € humanidades.

Se existe alguma questio que perpasse toda a sua obra, esta € o tema do
desmascaramento da dominagfio, sobretudo a anilise da domin%gﬁo simbg-
lica — a dominag#o que nio & reconhecida como tal, Porque, quando os in-
telectuais denunciam a violéncia fisica pelo mundo afora, eles naflo percebem
que sdo, também eles préprios, os perpetradores de outra forma de violéncia:
a violéncia simbélica que dissimula a dominagao tomada como dada (ddxica)
¢ incorporada aos corpos e 4 linguagem dos individuos. Eis uma violéncia
c;ijo uso é monopolizado pelo Estado tanto quanto a forga fisica. Ao exami-
nar os dominantes e os dominados, Bourdieu direcionou seus hélofotes ndo
apenas para os camponeses e trabalhadores, mas também paré. diferentes
camadas da classe dominante e da pequena burguesia; e nfio apenas para os
pintores e escritores, mas também para os académicos que perf)etuam essa
violéncia simbélica. Bourdieu revela-nos quem somos por trés do biombo da
objetividade cientifica: ele aponta para as formas pelas quais nés enganamos
a ngs Mesmos € 4 outras pessoas com Nossas ilusdes. Dessa formna, a socio-

“logia que aplicamos aos dernais objetos precisa ser aplicada —idgualmente
€ justamente — a nds mesmos. Sua insisténcia na reflexividade 1:”oi incans§-
vel, afirmando que sua proposta no era denunciar ou incriminaf 08 colegas
cientistas, mas libertd-los das ilusGes escoldsticas que surgem dafs condic¢es
especiais nas quais eles produzem o conhecimento, a saber, a liberdade pe-
rante as necessidades materiais imediatas. Para Bourdieu, conhecer melhor

as condigdes de produgdio do conhecimento é a condigfio paraa pfrodug;ﬁo de
um conhecimento melhor. :

Contudo, Bourdieu nio se voltou apenas para dentro do mundo académico;
ele também se dirigiu para fora dele, Com efeito, o momento da autoanilise
acad€mica foi sua preparago para o momento da andlise social*, Ao mesmo

tempo que defendia obstinadamente a sociologia como ciéncia — uma ciéncia

E No-original: Indeed, he turned inward in order to better turn outward, (Com

efeito, ele foi
para dentro para melhor ir para fora.) (N, do T) :
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que rompia com o sernso comum, uma ciéncia que se tornavz.l frequentemtante
inacessivel —, Bourdieu também foi 0 maior socidlogo piiblico da nossa épo-
ca; foio porta-vdz de diversas questdes importantes, tanto na I.-Tranga como no
mundo afora. Ele se tornou mais e mais franco e direto & meqlda que sua c.ar-
reira e prestigio avancavam, desenvolvendo sua propria revista, uma rev_ls‘;ta
guropeia sobre livros e uma séric de obras de alcance popular. Elie'era visto
com frequéncia na cena piblica, muitas vezes, atacando a préprla imprensa
que lhe dava esse acesso ao piblico. Ele se tornou um polerr‘usta cj'or-ltumaz
contra o fundamentalismo de mercado que invadia ¢ distorcia a légica dos
campos de produgio intelectual e cultural. Embora grande p.arte da s'ua obra
seja dificil de acompanhar e de compreender, porque Bourdieu parcc‘l.la com-
prazer-se em tornar-se dificil, seus escritos dos anos 1990, bastan.te pohn‘zados,
certamente empregaram a energia e o f&lego da polémica, Sel‘x livro mais vel?—
dido, A miséria do mundo', foi um encrine projeto cooperatwc? e t;ansconu-
nental que descreveu o sofrimento das classes dominadas na .lmguagem dos
préprios sofredores. Tamanha foi sua celebridade, que Sfj,ll fale~c1ment0 em 205)2
ocupou a primeira pagina do jornal Le Monde*, Ele ha\fla entdo se tc:mfldo nio
apenas um socidlogo pablico global, mas também um intelectual pdblico glo-
bal por exceléncia. s
E, pois, aqui, nos fundamentos da sociologia cn‘tica.e put.>11c?, qu? eu de-
sejo iniciar alguns didlogos com Bourdieu. Mas o que isso significard .ou em
que contribuird para a sociologia criticare publica, se (cor-no te-nho .d1to) as
classes dominadas nio t&m capacidade de compreender a sociologia feita sobre
sua prépria opressfio e as classes dominantes s3o tdo antipiticas é. mer}s-agem
da violéncia simbdlica? Como poderfio os piblicos da sociologia critica se
estender para além dos soci6logos e intelectuais aliados nessa nossa “Internar
cional dos Intelectuais” — expressio que Bourdieu adorava. O paradoxp Tadl-
ca na contradi¢do entre a teoria de Bourdieu — que sugeria que a audié_ncna da
sociologia fosse drasticamente reduzida — e sua prética poh’tica. engajada —
que coloca Bourdieu entre as principais liderancas piiblicas e crft‘lcas de n‘olsso
tempo. Entdo, para N0SSO autor, qual seria a relagfo entre a teoriae a pra?tlca:
entre os intelectuais e seus diferentes piiblicos? Eis a questdo que dominard
todos os nossos encontros com Bourdieu.

* Bourdieu faleceu devido ao cincer em 23 de janeiro de 2002. (N. do T.)
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Relendo Bourdieu com Sculos marxistas

E simplesmente impossivel abordar o trabalho de Bourdieu diretamente. A
abordagem precisa comegar pelas bordas*, Ele préprio sempre defendeu que
ler um autor ou uma autora era, antes de tudo, localizé-lo ou localizd-1a dentro
de um campo de produgo intelectual — com seus antagonistas, ¢competidores
¢ aliados que sdo assumidos como dados e que invisivelmente conformam as
préticas dele ou dela. Em As regras da arte?, Bourdien mostra-nés como Gus-
tave Flaubert** possuiz certa percepgio misteriosa de um campo literdric ainda
incipiente. E claro que Bourdieu (secretamente ou mesmo de forma incons-
ciente} se identificava com Flaubert em seu préprio projeto de fazer nascer um
verdadeiro campo sociolégico — primeiro nacional e depois global.
Mas Bourdieu nunca se empenhou no exame daguele campo déentre do gual
ele talvez fosse o principal representante: o campo académico francés. O'mais
- préximo que ele chegou disso foi com seu Homo academicus® — livro no qual
ele se propds a fazer uma anélise do campo académico francés em bloco, quer
dizer, ele examinou as relagdes entre as disciplinas académicas as nio exa-
minou o préprio campo disciplinar. Ndo obstante sua insisténcia ;na “heteroa-
ndlise” do campo e nio obstante sua breve “autoandlise” do préprio divéreio
com a filosofia, existem claros limites 3 reflexividade em Bourdieu. Em sua
concepgdo do campo sociolégico francés, ele pOs a si mesmo no centro e todos
os demais competidores foram simplesmente rejeitados ou relegados a meras
notas de rodapé. Minha tarefa aqui € ressuscitar alguns desses ido;los mortos e
restituir suas vozes para poderem responder a Bourdieu. Esgas cbnversagées
$80 uma reconstituigfio imagindria sobre como essa série de tedricos sociais

*  No original: The approach has to be circuitous.

(N.doT)
** Gustave Flaubert (1821-1880), escritor francés da escola realista,
dade e preciosismo estilistico. O primeiro e mais lido romance de Flaubert, Madame Bovary
(1857), foi baseado em fatos da vida cotidiana e provocou grande impacto na opinidie pi-
blica da época, por sua devastadora critica as convengdes hipéeritas da sociedade burguesa.
Segundo Flaubert, nio devia haver tema proibido para a literatura, assim como nio existia
para a ciéncia. Flaubert presenciou impassivel os eventos politicos da Frang}:l (1848-1852),
sem tomar partido, como o faria mais tarde Bmile Zola (1840-1902). Por issq, a postura de
Flanbert foi descrita por Bourdieu como tipica do campo literdrio em processo de autono-
miz, em que a tegra da arte pela arte se contrapde & da “arte dita burguesa” (sensivel as

pressdes externas do mercado editorial) e A da “arte dita engajada” (comprometida com as

ideologias politicas). Ver Pierre Bourdieu, As regras da arte: génese e estrutura do campo
literdrio, 1996, pp. 63-132. (N.doT.)

(A abordagem tem de sér perimetral).

famoso por sua objetivi-
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falecidos poderia confrontar as alegages de Bourdieu. Por iss0, eu trago-os
de volta & vida para se encontrarem com ele ¢ COnOsCo.
Fu ndo desejo e nio posso recriar aqui todo o campo dentro do qual_Bour-
dieu estava inserido. Essa tarefa estaria muito além das minhas c'apamd:ide.s
documentais, porque incluiria af os filésofos, os linguistas, os criticos artisti-
cos e literdrios, assim como os socidlogos e os antropdlogos, enft;m,.todo o
campo intelectoal francés. Alids, a prova do estatuto olimpico atingido por
Bourdieu dentre os deuses da teoria social é que podemos escolher quftse
gualquer grande pensador da sociologia — a comegar por Weber ¢ Durkhe.lm,
Marx e Simmel — e introduzi-lo em um didlogo proveiteso com Bourdieu.
Por isso, eu escolhi um conjunto especial de teéricos da sociedade quff peram-
bulam feito fantasmas por toda a obra do autor. Diferentes de Bourdleq, eles
acreditavam que os dominados (talvez alguma parte destes) pudes§em sob
certas condi¢Bes perceber e avaliar a natureza da sua prépria opressio. Com
efeito, aqui eu me refiro & tradigdo marxista que Bourdieu empr‘egdava mes.mo
sem admitir isso, chegando inclusive ao ponto de recusar a tradigio marxista
algum lugar no campo intelectual descrito por ele. Para 1n1c'1ar nolssos en.con-
tros com Bourdieu, escolhi tedricos marxistas com perspectivas dlferencalac-las
acerca do papel e do lugar dos intelectuais na teoria s.ocial e na vida pu‘bllca
e politica, a saber, Antonio Gramsci, Frantz Fanon ¢ Slm'one fie Beau\‘rolu'. Eu
comegarel entfo com Karl Marx, cujo calcanhar de aquiles &, se@ duvxdla, a
auséncia de uma teoria dos intelectuais; terminarei entdo com Wright Mills,
cuja arquitetura tedrica é similar aquela erguida por Bourdieu‘- .
Embora Marx nunca tenha devotado séria atengo & questio dos mtelec‘:-
tuais — o lugar deles na sociedade e seu processo de trabalho —, sua teo'rla
do capitalismo como sistema de produgdo autorreprodutive e auto'destrl’xtwo
estd, todavie{, inserida profundamente no tratamento que Bourdieu d4 aos
campos de produciio intelectual e cultural. A estrutura subjacente em Bour-
dieu & similar ao compromisso de Marx e de Engels com o pensamento he-
geliano, tal como eshbocado em A ideologia alema*. Contudo, Bourd1euldes-
via isso para outra dire¢do — mais rumo ao estudo dos campos 'culturals do
que no sentido do campo econfmico. A partir de Marx, nés iremos para
Gramsci e sua teoria sobre os intelectuais, que traz i tona a ideia da hegemo-
nia — esse conceito & primeira vista tdo similar, porém, em uma andlise final,
bastante diferente do conceito bourdieusiano de dominagio simbé!ica.' O
segundo encontro €, portan{o, a tentativa de “acertar as contas” entre Bourdieu
e Gramsci. Ali nés examinaremos a a¢do estratégica dentro dos camp?§ cul-
turais, concebida nos termos da metifora do jogo — amplamente utilizada
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por Bourdieu, No terceiro encontro, eu evocarei minha prépri!a experiéncia
na analise dos jogos em ambientes de trabalho no capitalismo e no socialis-
mo, a fim de me perguntar em que condigBes os irabalhadores poderiam
enxergar através dos jogos e para além dos Jjogos —- possibilidade em relagio
3 qual Bourdieu teve apenas uma remota suspeita.

Iremos dai para o quarto encontro ¢ os primeiros trabalhos: de Bourdiey
sobre a questio argelina, nos quais seu antagonista silencioso era Frantz Fanon
€ sua teoria sobre o papel e o lugar dos intelectuais nas lutas anticoloniais, em
que estes podiam ser encontrados apoiando tanto a burguesia nacional como o
campesinato revolucionario. Curiosamente, em oposicio a Fanon, nés encon-
tramos Bourdieu sendo o mais ortodoxo marxista, proclamando o potencial
revolucionério da classe trabalhadora argelina. Embora alguns comentadores
tenham tragado certa linha de continuidade ou de estabilizagdo nos escritos de
Bourdieu da sua fase argelina em diante, o tratamento dado por ¢le s classes
trabalhadoras argelinas parece ser bastante diferente do tratamento dispensado
a classe trabalhadora francesa, como vemos em sua obra ma‘lxima,j A distingdo.
E dificil relacionar aqui as duas abordagens. A partir de Fanon, nés iremos ao
quinto encontro, dessa feita, entre Bourdieu & Beauvoir em torng da questio
da dominago baseada no género. Ali nés veremos a espantosa convergéncia
dos dois em torno da importancia do poder simbélico. Contudo, Beauvoir
opGe-se a Bourdieu ac conterir as mulheres intelectuais a capacidﬁde de enxer-
gar através da submissdo de um género a outro e de lutar contra ela. Por fim,
nds encontraremos Wright Miils, cujas teorias da estratificacio, da politica,
dos piiblicos e dos intelectuais se aproximam intimamente daquelas propostas
por Bourdieu. Como o titulo do dltimo capitulo sugere, Wright Mills foi um
Bourdieu estadunidense antes mesmo do Bourdieu original. E, com efeito, nds
podemos encontrar vérias referéncias favordveis e elo giosas a Wright Mills nos
escritos de Bourdieu.

Tanto Mills como Bourdieu tiveram relagBes ambiguas com Marx eo
marxismo. Assim como Mills, Bourdieu tomara muitos empréstimos de Karl
Marx, tal como ele as vezes admitia; mas ndo houve ali nenhum didlogo
aberto ou consistente com o marxismo, Além disso, Bourdien deixou para
trds um conceito que foi deveras central para Marx, a saber, 0 conceito de ex-
Ploragdo. Ainda assim, como procurarei mostrar a seguir, a estrutura do envol-
vimento de Bourdieu com o universo da filosofia e das ciéncias sociais é

andloga & luta corpo a corpo [Dwrestling] travada por Marx e Engels contra os
Jovens hegelianos.
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Bourdieu e A ideologia alemi

No coragio do projeto tedrico de Bourdieu encontraremos a tentativa de
superago das falsas oposigdes e de caracterizagiio de uma distingiio em par-
ticular: aquela entre a ldgica da teoria e a légica da prdtica, on, como ele
com frequéncia denominou referindo-se & critica de Marx a Hegel, a distin¢io
entre as “coisas da légica” e a “1égica das coisas”. Concretamente, isso sig-
nifica que as condi¢bes socialmente necessdrias para a producio do conhe-
cimento cientifico (a academia e suas liberdades de competicio) sfo pro-
fundamente diferentes das condi¢des nas quais o conhecimento é
cotidianamente produzido. Existe, assim, certa ruptura entre o conhecimen-
to do dia a dia, os saberes populares, € 0 conhecimento cientifico ou escol4s-
tico. Com bastante frequéncia, essa distingdo se desfaz pelos dois lados e a
propria ruptura € novamente partida: de um lado, por aqueles que projetam
a ciéncia sobre a vida cotidiana (Lévi-Strauss, os economistas), como se as
pessoas de alguma maneira seguissem no dia a dia os principios descobertos
na academia; e, do outro lado, por aqueles que reduzem a ciéncia ao conhe-
cimento cotidiano (os interacionistas simbdlicos, a etnometodologia), como
se nada existisse além das teorias populares e o conhecimento de si. Bourdieu
retoma e aprofunda a distingdo entre a teoria ¢ a prética, a comegar por seu
Esbogo de uma teoria da prdtica® — obra revisada algumas vezes depois da
primeira edigéo francesa (1972) e antes da versdo em inglés (1977) — pros-
seguindo com A ldgica da prdtica, de 1980°, e culminando nas Meditagées
pascalianas, de 1997" — sua dltima elaboragiio tedrica geral.

Essa disting#o entre teoria e prdtica é a mesma feita por Marx e Engels n’A
ideologia alemd ¢ seu opisculo acessério: As teses sobre Feuerbach. Com
efeito, a arquitetura das Meditacdes pascalionas de Bourdieu mantém certa
semelhanga misteriosa com esses primeiros trabalhos de Marx e de Engels,
em que ambos acertam as contas com sua consciéncia filoséfica anterior: o
idealismo alemdo. Na tradicio hegeliana, a Histria € a histGria das ideias, é
a manifestag¢dio da consciéncia, € a'autocelebragﬁo do intelecto do intelectual.
Em relagio a isso, Marx e Engels manifestam sua desaprovagio:

Como temos ouvido dos idedlogos zlemies, a Alemanha nestes Gltimos anos pas-
sou por uma revolugio sem precedentes nem paralelos. A decomposicio da filosofia
hegeliana [...] tem tevado a certa fermentagdc universal dentro da qual todos os “po-
deres do passado” foram solapades [...]. Essa foi uma revolugo diante da qual a
Revolugio Francesa parecia brincadeira de crianga; foi uma batalha mundial diante
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da qual as batalhas dos diddocos™ pareceriam insignificantes. Os princifpios desloca-
ram-se uns dos outros; os herdis do pensamento rebelaram-se uns contra os outros
com inaudita celeridade; e em um prazo de trés anos (1842-1843) o passado alemio
havia sido varrido para longe, © que [noutras épocas] levaria trés séculos para OcOITEr.
Supde-se porém que tudo isso tenha ocorrido no campo do pensamentd puro®..

Bourdieu escreve de uma forma semelhante: “Essa é a ilus3o tipica do
lector, 0 qual € capaz de tornar um comentirio académico como se fosse um
ataque politico ou de tomar a critica dos textos por uma faganha de resisténcia,
experimentando assim revolugoes na ordem das palavras como se fossem re-
volugdes na ordem das coisas™ \ ;

O problema — afirmavam Engels e Marx — é que os ﬁlosofos alemdes se
haviam alienado do mundo e imaginado seus produtos como provenientes de
uma terra de avassaladora importineia: “N#o ocorreu a nenhum d s fildsofos
indagar qual era a conexdo entre a filosofia alema e a realidade afilemﬁ; e qual
era a relagio entre sua critica e seu préprio entorno material”'%. A raiz desse
autoengano jazia na divisdo entre o trabalho intelectual e o trabialho manual,
apds a qual “a consciéncia pdde realmente se imaginar como algo diferente
da consciéncia da prixis humana, como se ela realmente representasse algo,
sem todavia representar algo de real”!'. Assim nasceu a teoria pura. Os jovens
hegelianos ndo eram, pois, diferentes do seu mestre Hegel, opondd punhados de
frases a outros punhados de frases, sem ao menos confrontd-las com “o mundo
realmente existente”. Eles imaginavam ser tio radicais, trazendo Hegel do céu
para a terra, enquanto simplesmente reproduziam a filosofia hegeliana. No lugar
do espitito etéreo, eles passaram simplesmente a venerar “‘o ho?mem” na sua
forma idealista — como entidade ou como espécie — em vez do homem na
sua existéncia empirica. Marx e Engels propuseram essa quebra epistemold-
gica real, demandando novos pontos de partida. Eles insistiram ;em partir das
premissas reais da histOria: para sobreviverem, homens e mulhéres precisam
procriar e produzir 0s meios necessdrios i sua sobrevivéncia; e ao realizarem
tais atividades, eles entram em relacGes uns com os outros. £ apenas a partir
dessa existéncia prética que a consciéncia emerge.

* A guerra dos diddocos. Referdncia aos membros do Estado-Maior que Hderavam os exéreitos
de Alexandre da Maced8nia, Com a morte prematura deste, os diddaecos entraram em conflito
interno pela disputa da soberania territorial das conquistas alexandrinas. A guerra durou qua-
tro décadas (323 a 280 a.C.). O resultado foi a fragmentagfio em vérios reinos do que era aié
ent&o o maior império do mundo antigo, (N, do T.)
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Qs paralelos com Bourdicu sdo assombrosos! Bourdieu enumera entfo cer-
tas “ilusGes escoldsticas” — vistes do mundo que sfo a proje¢do das condigies
de existéncia privilegiadas dos intelectuais, a saber, sua vida despreocupada e
livre das necessidades materiais imediatas que ele denominou skholé: condigio
que nada mais € sendo o produto da divisfo apontada por Marx entre o trabalho
intelectual e o trabalho manual. Ignorando as condigdes especiais da sua exis-
téncia, os intelectuais tendem a universalizar seu préprio ponto de vista gsco-
I4stico — tal como ocorre no ideal habermasiano da comunicagio sem distor-
¢es, ou como se d4 na teoria da escolha racional. O leitmotif* de toda a obra
de Bourdien pode ser encontrado na primeira tese de Marx contra Feuerbach
€ que também € a epigrafe do seu Esbogo de uma teoria da prdtica:

O principal defeito de todo materialismo até aqui (inclusive o de Feuerbach) € que
as coisas, a realidade e a sensibilidade s80 concebidas apenas sob a forma de objetos ou
de intuicde, ndo como atividade prdrica humana sensivel, como prdxis, nio subjetiva-
mente. Por isso, em oposigio ao materialismo, o aspecto ativo fol desenvolvido pelo
idealismo apenas abstratamente, porque, come é claro, ele ndo conhece a atividade
humana sensivel e real como tal. Feuerbach quer conceber os abjetos sensiveis como
realmente distintos dos objetos do pensamenio, mas ele nio concebe a atividade buma-
na como atividade objetiva’?

O materialismo feuerbachiano adota certa postura contemplativa perante
o mundo, tomando este como objeto externo, deixando a postura ativa para o
idealismo, mas apenas “abstratamente”, uma vez que o idealismo reconhece
tdo somente as ideias e a consciéncia, sem abordar a atividade pratica que
Marx reduziu 3 atividade econdmica, transformando a natureza em um meio
para a existéncia humana. Similarmente, a 16gica da prética que Bourdieu
apresenta é expressamente redesenhada para transcender essa divisio entre o
materialismo e o idealismo — uma divis@io que € ela prdpria uma fungéo da
condigfo escoldstica. Bourdieu faz isso ao conceber a “prixis” como produgio
de bens — ndo apenas materiais, mas também de bens culturais.

*  Leitmotif ou Leitmotiv (motivo condutor). No decurso de uma Gpera, trata-se do tema musical
utilizado para caracterizar um sentimento, um aconfecimento ou um personagem, evocando
sua lembranga. Esse recurso foi empregado com frequéncia por Georges Bizet (1838-1875) ¢
Richard Wagner (1813-1883). O autor refere-se aqui 2 consténcia da nogdo de habitus em
Bourdieu, através da qual ele pretenden combater tante 0 mecanicismo estruturalista (a nega-
¢a0 da agdo livre) como o individualismo metodoldgico (a negagio das imposigdes do mundo
social). Ver: Pierre Bourdieu, Medirag6es pascalianas, 2001, p. 169. (N. do T.)
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Em outras palavras, enquanto Marx reduz a atividade prética & atividade
econfmica e sobre essa base constréi a histéria humana como sucessdo de
modos de produgdo, Bourdieu estende a ideia da atividade prética s esferas

*de produgio intelectual. Eis o ponto em que Bourdien se aproxima e se dis-
tancia de Karl Marx. Em sua andlise da economia do ponto de vista da pro-
dugio, a teoria marxista do capitalismo torna-se um decalque, o modclo para
a andlise de Bourdieu da produg#o cultural — a literatura, a pintura, o jor-
nalismo e as disciplinas académicas. O que Marx oferece & uma teoria do
capitalismo como sistema que se reproduz, porém, ao fazé-lo, gera a dindmica
responsdvel por conduzi-lo fatalmente & autode'strui@ﬁo: gera um sistema que
se transforma igualmente em uma arena de lutas. Eis os mesmos elementos
da teoria dos campos proposta por Bourdieu. Esta & focada nas relages so-
ciais que precedem os individuos, na acio estratégica desses atores procu-
rando maximizar seus lucros (material-simbélicos) — agdes que sio confor-
madas, primeiramente, pelo préprio campo com suas regras e, posteriormente,
pela distribuiggo desigual do capital especifico desse campo. Tanto em Marx
como em Bourdieu, a ag3o estratégica torna-se rapidamente uma luta para

- conservar ou para subverter os poderes dominantes no interior do campo.

Enquanto Marx est4 interessado em uma sucessdo histérica dos campos
econdmicos (os sistemas de producio), Bourdieu est4 interessado na coexis-
téncia simultdnea de diversos campos -— o econdmico, o cultural, o politico
etc. Portanto, ele nfio vé uma dnica forma de capital, mas uma; série de capi-
tais tipicos a cada campo. Dai ele levanta questdes (embora raramente ofe-
rega respostas) acerca da conversibilidade de uma certa modalidade de capi-
tal em outras. H4 insinuagdes pouco elaboradas conforme as quals 0 campo
econdmico domina os outros campos, todavia, na maioria das ocasides, Bour-
dieu examina as conexdes entie os campos através dos efeitos sedlmentados
1nos habitus dos individuos: as “percepgdes e apreciag@es” inscritas em seus
corpos e almas. Visto que Marx estd preocupado unicamente com a dinimi-
ca de apenas um dos campos, ele se concentra mais na Idgica interna desse

campo ¢ menos nos cfeitos dos outros campos sobre os individgos (trabalha-
dores e capitalistas) participes dos demais campos. Por essa razio, Marx nio
necessita de um conceito tao traigoeiro como o habitus, porque a légica das
relagbes econdmicas domina a préxis humana em sua globalidade.

34

A ECONOMIA POLITICA DA SOCIOLOGIA! MARX ENCONTRA BOURDIEY

A dominacgdo econdmica e cultural

Os estranhos paralelos continuam. Baseando-se no modelo de O capital de
Marx para as esferas cultural e politica, Bourdieu desenvolve outra se¢io de A
ideologia alemd — a famosa e muito debatida passagem das ideias dominantes
como sendo as ideias da classe dominante'?:

As ideias da classe dominante sdo em todas as épocas as ideias dominantes, quer
dizer, a classe que ¢ a forga material dominante de uma sociedade € a0 mesmo tempo
sua forga intelectual dominante. A classe que tem os meios de produgio material 4 sua
disposi¢io dispord também dos meios de produgdo intelectual. Por isso, geralmente, as
ideias daqueles que ndo possuem os elementos de producdo intelectual estdo sujeitos
as ideias dessa classe'

Aqui, Marx e Engels sugerem que as classes dominadas, em vez de criarem
suas proprias “ideias” (“consciéncia™), estdo sujeitas as ideias da classe domnti-
nante. O ponto nodal aqui estd no significado da expressdo “sujeitas a” — o
caso € saber se isso coniradiz ou talvez impega Marx de descrever em outra
ocasifio o desenvolvimento da consciéneia de classe por meio das lutas de
classe. Muito embora eu ndo possa apontar em Bourdieu referéncias a essa
passagem, ele frequentemente se referia & cultura da classe dominada como
uma cultura dominada. Além disso, aqui estd a origem da critica feita por
Bourdien aos intelectuais marxistas, cujas condigdes de existéncia os levava a
deplorar as condigdes de existéncia da classe trabalhadora, visto que esta se
encontra adaptada aquelas condigdes, fazendo da necessidade sua maior vir-
tude. Conforme Bourdieu, os intelectuais marxistas projetam falsamente seus
préprios habitus sobre a classe trabalhadora; com isso, iludem-se a0 imaginar
que os trabalhadores tenham disposigdes e aspiragtes revoluciondrias.

Tomando a tese da ideologia dominante come ponto de partida, somos le-
vados entdo a examinar a producdo daquelas ideias dominantes da classe do-
minante — eis precisamente o propésito de Bourdieu. Em A distingdo, ele faz
uma diferenciagfo entre as védrias camadas da classe dominante que possui
certa estrutura vertebral [chiliastic], dividindo-a entre aqueles que sio ricos
em capital econdmico e aqueles que sdo ricos em capital cultural: em outras
palavras, eis aqui a disting@o entre a acumulagdo econdmica ¢ a produgio da
ideologia. No pardgrafo seguinte, a citagdo de Marx e de Engels refere-se
Jjustamente a0 mesmo aspecto:
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A divis&o do trabalho [...] manifesta-se também no seio da classe dfominante como
divisdo entre o trabalho intelectual e o trabalho manual, de uma forma tal que, no inte-
tior dessa mesma classe, parte dela aparece como os pensadores da classe (seus idedlo-
gos conceituais que fazem das ilusdes que essa classe tem de si mesma sua principal
fonte de ganho), enquanto a atitude.dos demais perante tais ideias e ilusdes é passiva e
receptiva, visto serem eles os membros mais ativos dessa classe e possuirem certamen-
te menos tempo disponivel para produzir ideias e iluses acerca de si. Dentro dessa

“classe, tal clivagem pode até gerar oposigao e hostilidade entre as duas metades [,..]",

Marx ¢ Engels estdo descrevendo exatamente aquilo que Bourdieu analisou
como sendo a luta entre a fracdo dominante da classe dominante :(a burguesia)
e a fragdo dominada da classe dominante (os intelectuais).

Se Marx e Engels nunca pesquisaram detidamente como é que os “ided-
logos conceituais criam as ilusGes de uma classe sobre si mesma”, € esse o
dmago do projeto ao qual Bourdieu se dedicou: as formas pelas quais a cul-
tura € produzida e a forma pela qual sua transmisso e seu consumo mascaram
a dominag#o da classe dominante. Aqui, entiio, nds completamos todoe o cir-
cuito, voltando ao uso que Bourdieu fez de O capital como: decalque ou
modelo para seu estudo da. histéria dos campos de produgdo artistica e cul-

“tural — a literatura, a fotografla o jornalismo, a pintura e daf por diante, Mas

aqui encontraremos o seguinte paradoxo: o poder simbdlico de um produto
cultural reside justamente na autonomia usufruida por seus campos de pro-
dugdo — autonomia necesséria para que a distingéo conferida por seu con-
sumo seja vista como algo naturalizado e desconectado das precond1goes
econdmicas e dos fundamentos de classe social. Bourdieu era um obstinado
defensor dessa autonomia contra sua distor¢do pela regulagio estatal e so-
bretudo pelas forgas do mercado — uma autonomia que, por sua vez, legiti-
maa de31gualdade tanto no consumo como na produgfo; uma autonomia que
endossa a mentira segundo a qual a produgdo de ciéncia e de cultura inde-
pende de condigdes de existéncia; uma autonomia que engendra a falsa ideia
de uma fruigio estética pura e, portanto, mistifica a dominacio.

Entéio, como pdde Bourdieu defender, como projeto politico, a mesmissima
autonormia que sustenta a dominacio que ele abominava? Aqui, Bourdieu j jus-
tifica a protecéio da autonomia dos campos baseando-se em uma crenga utdpi-
ca na universaliza¢do do acesso as condi¢des da universalidade, reverenciada
em oposi¢8o a valorizagfio da arte popular, tida por ele como arte falsa. Decer-
to, a cultura popular & com frequéncia o cavalo de troia das forgas do mercado
que subvertem a 1dgica do campo cultural. Como veremos amda por vérias
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vezes Bourdieu defendeu a autonomia desses campos como condigdo para a
reatizagdo cultural dos valores humanos universais. Contudo, a0 mesmo tempo,
essa autonomia reproduz ¢ mistifica a dominagdo simbdélica que ele préprio
denunciou.

Para onde foi a exploracdo?

Até aqui, tenho-me concentrado na forma pela qual Bourdieu desenvolveu as
ideias de Marx. Contudo, em um aspecto fundamental, Bourdien também se
desviou do marxismo na apropriacdo gue fez do modelo dos campos baseado
em O capital, em especial pela supressio da categoria de exploragio — que
¢ tdo central 4 andlise marxista do capitalismo. Central também € a relagéo
reciproca entre a exploragio (relagdes de propriedade, de produgio, de distri-
buigao) e a prépria producio (o processo de trabatho, a divisfio do trabalho, as
relagdes produtivas). A andlise feita por Bourdieu dos campos sociais tende a
colapsar essas duas relagfes, reduzindo a divisdo do trabatho 4 simples posse
de um capital e, com isso, eclipsando a ideia da exploragio que, pelo menos
no esquema marxiano, conduzia as lutas de classe.

Nés podemos verificar isso mais claramente na notévgl descrigdo que
Bourdieu fez do sistema econdmico em As estruturas sociais da economia'®:
sua andlise das estruturas de producio e consumo no mercado imobilidrio,
Aqui, o campo de produgéo é apresentado como a luta competitiva entre
mercados nacionais e mercados regionais, entre a construgio de mansoes e
a construgdo de indidstrias, apelando a um mercado socialmente estratificado.
A maior parte do livro é dedicada & descri¢fio do modo como o Estado estru-
tura tanto a predugdo cémo o consumeoe e, assim, cria campos homdlogos que
se encaixam com relativa perfeigao. Para Bourdieu, o capital (tanto o econd-
mico como o simbglico) determina a posicdo do agente no campo: o capital
€ possuido e acumulado pelos agentes durante suas lutas competitivas, Con-
tudo, Bourdieu nfo revela a relag@o desse processo com nenhum conceito
que evidencie a exploragio. O-capital é sim uma relagdo, porém, nesse caso,
¢ mais uma relago entre capitalistas do que uma relagiic entre capitalistas e
trabalhadores. .

Claramente, a andlise que Bourdieu faz da economia ¢ destinada a realcar
sua dimenséo cultural. Ora, que melhor objeto ha para fazer isso sendo as casas,
que sdo simultaneamente um objeto material € um objeto cultural? Alguém
poderia' mesmo inserir novamente conceitos de expleragio nos bastidores da
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produgiio imobilidria ao considerar os detalhes do processo de trabalho; e
com efeito, hd indicios disso em As estruturas sociais da economia. Mais
interessante, porém, é o papel da exploragiio nos campos cultural e intelec-
tual. Ao escrever sobre a segunda dimensio dos campos culturais, Bourdieu
concentra-se nos desafios da vanguarda artistica; ele nfio vé o relacionamento
entre 0s dominantes e os dominados em termos de exploragio simbélica, mas
em termos de uma luta para deminar o campo e definir seus tefmos.

Como entdo poderiamos incorporar a dualidade marxiana as relagdes
interiores aos campos culturais — com o reconhecimento tanto da domi-
nagéo como da exploragdo? Aqui, eu preciso retornar a questéio do campo
socioldgico, do qual faldvamos acima. Isso € importante porque, cmﬁo dis-
se antes, malgrado toda a sua preocupagio com a reflexividade, Bourdieu
nunca prestou muita ateng@o ao seu préprio campo: o campo sociolégico.
Seu Homo academicus' compara disciplinas dentro do campb académico
francés, indo desde aqueles campos mais heterdnomos, da advocacia e da
engenharia, intimamente conectados a outros campos para além do uni-
verso académico, até os campos das artes ¢ das ciéncias. Dentro destas,
ele apresenta um ranking de prestigio das disciplinas, que elé sugeriu ser
homélogo ao prestigio e a reputagdo das credenciais educacionais — elas
proprias ligadas &s origens de classe dos estudantes e professores, Mesmo
dentro das humanidades e das ciéncias sociais, hd algumas disciplinas que
sd0 mais autbnomas que outras. Esse é o caso da sociologia: como disciplina
péria e dotada de posigSes politicas antagénicas, ela é menos pr0pensa a ser
cortejada pelas classes dominantes.

Se Homo academicus oferece um quadro inicial para a observacgio do
campo socjolégico, a andlise que Bourdieu fez do campo cientifico oferece-
nos um segundo quadro'®. Aqui, ele advoga que a ciéncia avanca por meio
da competi¢io pelo lucro simbélico dentro do campo. Em cerfo trecho das
Meditagées pascalianas®, Bourdieu compara a competi¢do no campo cienti-
fico com os combates de guerritha. Porém, quando essa competigio se inten-
sifica, ocorre a concentragio do capital especifico nas méos de um nimero
cada vez menor de individuos dominantes. Contanto que o campo seja rela-
tivamente autdnomo, nenhum problema hé nisso. Existem sempre renovagio
e inovagdo na academia, porque os pretendentes ao trono — a juventude e
0s sucessores — certamente desafiardo os titulares do posto, Seja em Homo
academicus, seja na andlise do campo cientifico, a problematma da explora-
¢io aparece em Bourdieu, no pior dos casos, como um fendmeno periférico.
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O campo sociologico

Consideremos agora o campo da sociologia estadunidense. Como entdo po-
derfamos introduzir a distingio marxista entre a divisdo do trabalho — ou a
producao de diferentes modalidades de conhecimento —- € as “relacdes de
produgdo” — ou a distribuigio do capital académico sobre a qual elas se de-
senvolvem? N6s podemos comegar aqui com a distingéo feita por Bourdieu
entre os polos autdnomo e heterdnomo do campo. Quer dizer: nés precisamos
diferenciar a sociologia que é produzida para nossos colegas soci6logos,
de um lado, da sociologia produzida para o consumo fora da academia, de
outro — nossas audiéncias académica e extra-académica, respectivamente.
Bourdieu era muitissimo desconfiado desta dltima, por temer sua influéncia
corruptora sobre a autonomia do conhecimento. No obstante, ele reconhecia
que, se a sociologia nfo possuisse nenhuma audiéncia mais ampla, nds bem
que poderfamos arrumar nossas malas e partir. Ele mesmo jamais perdeu
oportunidade de se comunicar com audiéncias mais amplas.

Isso nos leva 4 segunda dimensdo da divisio do trabalho. Bourdieu era um
critico severo € mordaz dos socidlogos que ele considerava servos do poder e
dos especialistas que viviam a servigo das elites e que produziam aguilo que
eu costumo chamar de sociologia para politicas ptiblicas. Bourdieu, contudo,
era favordvel e simpético aqueles que se dirigiam aos publicos mais amplos
para tratar de temas de fundamental importancia para a sociedade, aquilo que
eu costumo chamar de sociologia piblica. Trata-se aqui de uma diferenca
antiga — central para Weber e para os fildsofos de Frankfurt* - entre, de
um lado, o conhecimento instrumental, que toma como dados os fins e os
meios, preocupando-se simplesmente com os meios mais eficazes para atin-

* Escola de Frankfurt: movimento filoséfico fundado em 1923 e vinculado & Universidade de
Frankfurt. Seu primeire expoente foi Max Horkheimer (1895-1973), cuja Teoria Crética possuia
inspira¢io marxista e freudiana. Para essa escola, 0 marxismo, como qualguer ouira teoria,
gieveiia se submeter & critica. Seus membros admitiam que a revolugio proletéria que haveria
de libertar a humanidade nfio era inevitdvel como o postulavam os marxistas e gue o préprio
pensamento tedrico no era completamente independente das forgas sociais. A fungdo da teoria
critica seria analisar e revelar as crigens dessas teorias, sem aceitd-las de imediato, como o
faziam os empiristas ¢ os positivistas, pois isso implicaria se submeter s condigGes opressoras
das quais o pensamento instrumental & a expressio ¢ a ferramenta. Em 1934 os nazistas fecha-
ram o instituto que abrigava esse movimento filosofico, por suas tendéncias esquerdistas e pela
origeim judaica da maioria dos membros, muitos dos quais se exilaram. O institute foi reaberto
em Nova Iorque ¢ s6 retornou a Frankfurt no inicio dos anocs 1950. Dentre os filésofos de
Frankfurt, destacam-se Theodor Adorao (1903-1969), Walter Benjamin {1892-1940), Herbert
Marcuse (1898-1979) e Jirgen Habermas (1929). (N. do T.)

39



O MARXISMO ENCONTRA BOURDIEY

gir os fins, e, do outro lado, o conhecimento reflexivo, que se iterroga sobre
aqueles mesmos fins e meios de uma maneira mais discursiva— o que Weber
chamou de discussdo valorativa. O conhecimento reflexivo coloca na berlin-
da os fundamentos do conhecimento instrumental: e a sociologia piblica faz
emergir questdes que a sociologia para politicas piiblicas costuma ignorar ou
rejeitar. A distin¢o reflexivo-instrumental aplica-se nio apena{s 4 audiéncia
extra-académica, mas também ao hermeticamente fechado mundo académico.
Aqui, nés distinguimos, de um lado, a resolugio de quebrafcaﬁegas tebricos
no interior de programas de pesquisas divergentes que tomam como dados os
pressupostos morais, teGricos e técnicos da sociologia proﬁsszonal ¢, de outro
lado, a sociologia critica, que examina aqueles mesmos pressupostos morais,

tedricos e técnicos, primordialmente, no interior da academia. Nesse quadrante,

n6s poderiamos encontrar a sociologia critica de Gouldner, anht Mills, So-
rokin, Lind e outros, que foram decerto muito criticos dos pressupostos tdcitos

da sociologia profissional estadunidense. Na tabela a seguir, vemos a divisdo
do trabatho socioldgico®,

Tabela 1: A divisdo do trabalho sociolagico

Audiéncia académica Audiéncia-extra-académica

Conhecimento instrumenta! Profissional Para politicas publicas

Conhecimento reflexive - Critico “Pablico

O primeiro movimento do argumento marxiano contra Bourdieu consiste
em distinguir e separar a divis#o do trabalho sociolégico (como parte do cam-
po académico) da distribuigio do capital especifico desse campa, nesse caso,
o capital cientffico-académico. Aquilo que estd em disputa no Jogo académico
€ 0 reconhecimento conferido pelos pares concorrentes e, nesse aspecto, o
capital académico depende a) da posicio do clepa.rtamento onde se estd empre-
gado atualmente e b) da posigdo do departamento onde se fora tremado antes,
E claro que cada agente possui seu préprio capital académico individual, ba-
seado em publicagbes, em distinges, em prémios; mas tndo isso estd intima-
mente relacionado & afiliagfio desse agente a determinado departamento Além
disso, estudos anteriores indicam que aqueles agentes espec;ahzados em co-

nhemmento instrumental (profissional e para politicas pubhcas) geralmente

foram treinados em departamentos de primeira classe [elite], enquanto aqueles
agentes cujo foco se volta mais para o conhecimento reflexivo (critico e pibli-
co) tendem a lecionar em departamentos de segunda classe [non-elite]. Exis-

40

A ECONOMIA POLITICA DA SOCIOLOGIA: MARX ENCONTRA BOURDIEU

tem, contudo, algumas intersecgdes interessantes: com membros de departa-
mentos de primeira classe apoiando e participando ativamente da sociologia
piblica; e com membros de departamentos de segunda classe advogando e
praticando ativamente a sociologia profissional. Esses dois lados desempenham
papéis-chave nas Iutas do campo. Na tabela a seguir, vemos a distribuigdo do
capital académico.

Tabela 2: A distribuigao do capital académico

Destino: departamentos Destino: departamentos

de primeira classe de segunda classe

Origem: depattamentos Situacionistas Desclassificados

de primeira classe

Origem: departamentos Aspirantes Explorados
de segunda classe

O segundo movimento do argumento marxiano contra Bourdieu € reco-
nhecer e denunciar a distribui¢iio desigual do capital académico como sendo
a base para futuras relagdes de exploragio. Quer dizer: as prerrogativas para
fazer pesquisa em departamentos de primeira classe ou para obter remune-
racio igualmente alta dependem de uma carga extra de trabalho intelectual
com baixos saldrios naqueles departamentos de segunda classe, incluindo, €
claro, o emprego mal remunerado de trabalhadores tempordrios e estudantes
de graduagiio empregados como professores, inclusive em departamentos de
primeira classe. Essa designaldade entre o trabalho realizado e 0 pagamento ‘
recebido & justificada com base em uma meritocracia dos talentos: os melho-
res socidlogos estariam alocados nos melhores departamentos e 0s melhores
estudantes seriam contratados como estagidrios. Mas tudo isso mascara as
relagdes de exploraciio no interior do campo, assim como as vantagens dife-
renciais oferecidas pelo departamento no qual se fora treinado antes. A desva-
lorizagdo das sociclogias critica e pablica — quer dizer, as sociologias asso-
ciadas aos departamentos periféricos —, como se fossem sociologias
inferiores, esconde as relacfes de exploragio entre os departamentos de pri-
meira linha e os departamentos de segunda linha, bem como a exploragio no
interior dos préprios departamentos centrais.

O terceiro movimento contra Bourdieu consiste em questionar sua nogio
de campo cientifico que ele circunscreve apenas & sociologia profissional. Sua
_andglise reduz as lutas no interior do campo & competigio entre os pesquisado-
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res estabelecidos e as sucessivas batalhas entre estes e a nova geracio. Bour-
dieu n@o v& que, para além do campo cientifico da sociologia profissional,
hd o campo disciplinar que inclui nfo apenas as sociologias profissional e
para politicas piblicas, mas também as sociologias critica e piblica, dessa
forma, incluindo tanto os departamentos de primeira classe como os depar-
tamentos de segunda classe. O que estd em jogo aqui é a prépria definigio
de campo — o cientifico versus o disciplinar. Bourdieu limita o'campo aque-
les departamentos lideres onde a pesquisa cientifica estd concentrada, diri-
gindo terriveis ataques aos colegas que vendem sua pericia técnica ao Estado
€ ao capital privado. Ele sequer cogita sobre o trabalho das sociologias pd-
blica e critica, conduzido pelos departamentos periféricos. Dada sua postura
condenatdria &s sociologias que sio piiblicas, orginicas, ativisths, ele € mui-
to critico em relagio aos departamentos onde estas sdo praticadas — justa-
mente os departamentos periféricos.

Das lutas por classificacdo as lutas de classe

O quarto movimento contra Bourdieu vem da expansio do escopo das lutas:
das lutas sucessdrias as utas entre dominantes e dominados pela valorizagiio de
diferentes categorias de sociologia. Nos recentes debates acerca da sociolo gia
publica, pudemos verificar o choque entre as estratégias de conéervagﬁo e as
estratégias de subversdo®', Os grupos dominantes — os soci6logos treinados em
departamentos de elite e lecionando em departamentos de elite — 1&m resistido
a participar dos combates, contando com a continuidade de sua dominagﬁo sim-
bolica: dominagdo que continua n3o sendo assumida como tal. Eles formariam
a aristocracia do talento e do mérito, produziriam a melhor sociologia cientifica
disponivel e, por isso, garantiriam legitimidade 2 disciplina. Sim!-Eles sio con-
sagrados em rituais de afirmacio — {ndices de citagdo, ofertas de emprego...
Para eles, ingressar em uma luta por classificacio acabaria conferindo dema-
siada importéncia a formas “ilegitimas” de conhecimento sociolggico. Porém,
uns poucos sociloges lideres tém rompido essas fileiras, entrando em uma
tuta por classificag@o e defendendo as sociologias profissional e para politicas
ptiblicas contra a invasio deletéria das sociologias piblica e critica.

Eles vém adotando vérias estratégias hegeménicas, pelas quais apresentam
os interesses dominantes como se fossem os interesses universais. Argumentam
que a sociologia nio é ainda uma ciéncia madura e, por isso, vir a piblico com
setis resultados incipientes prejudicaria a legitimidade do campo inteiro, afe-
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tando negativamente todos eles. Num esforgo para manter o controle da disci-
plina, a sociologia profissional alega que ja faz sociologia piiblica héd décadas,
que j4 € por si mesma critica e, sendo assim, ndo existiria necessidade alguma
da divisdo do trabalho. Qutra estratégia deles consiste em argumentar que a
valorizagio da sociologia piblica levaria a polarizagéio politica para dentro da
academia, deslegitimando, com isso, a j4 insegura profissdo de socidlogo e
pondo em xeque suas pretensdes cientificas, Estas sdo as estratégias (no sen-
tido que Bourdieu confere ao conceito) que eles mobilizam, embora nunca o
fagam expressamente ou cinicamente, pois tampouco eles as reconhecem como
as estratégias que s@o, mas apenas como o sense comum brotado das disposi-
¢oes profundamente inculcadas no habitus profissional. Existem, todavia, es-
tratégias ofensivas e bastante conscientes de si, cujo objetivo é deslegitimar a
sociologia piblica — patologizando-a ou partidarizando-a. Dizem que a so-
ciologia publica ndo é uma ciéncia genuina, mas um projeto politico de mar-
xistas frustrados e excluidos. Para comprovarem o “fato”, eles apresentam
sociologias de m4 qualidade e, por meio disso, tentam reduzir toda a sociologia
piblica e critica a essas formas patoldgicas e desvirtuadas. No caso extremo,
0s socidlogos piblicos tornam-se, para eles, os dissidentes traigoeiros, os bar-
baros batendo #s portas do castelo: um perigo para a sociologia e para a huma-
nidade! H4 decerto aqueles que escorragariam prazerosamente as sociologias
plblica e critica do universo disciplinar. As tropas de choque da sociologia
profissional encontram-se geralmente em mobilidade descendente; e, embora
tenham sido treinadas nos principais e melhores departamentos, acham-se elas
com frequéncia entre os leigos. '

Por outro lado, hé estratégias de subversdo que revelam a dominagio sim-
bélica naquilo que ela esconde: a exploragéo. A luta pela sociologia publica &
a luta por um capital simbdlico alternativo, o qual nds poderfamos denominar
capital civico — o recornhecimento conferido pelos piblicos, quer sejam eles
estudantes que reconhecem professores, jornais que reconhecem colunistas,
leitores leigos que reconhecem trabalhos de sociologia, movimentos operdrios
que reconhecem a andlise das estratégias corporativas etc. A afirmagéo do
capital cientifico-académico em nome apenas da sociologia profissional ¢ a
tentativa de deslegitimar a sociologia publica como uma socielogia inferior,
Entdo, para ser eficiente, nossa estratégia de subversdo deve apresentar seu
préprio projeto contra-hegemdnico. Assim, os sociblogos piiblicos tém recor-
rido aquela imaginagdo publica que inspirou nosso campo durante sua génese
€ que ainda inspira sua orgénizagﬁo e seu ressurgimento em outros pafses. Eles
tém recorrido também aquele fmpeto moral que motivou muitos socilogos a
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ingressar nesse campo. Outros ainda tém buscado desenvolver concepgles
alternativas de ciéncia — uma ciéncia mais reflexiva e mais colaborativa com
os diversos piblicos, tomando emprestados alguns desenvolvimentos das ci-
&ncias naturais. Em cada caso citado, as tentativas visam estabe:lecer a auten-
ticidade ¢ a legitimidade da sociologia piblica como sendo boa sociologia.
Mas, com respeito a isso, tal batalha é uma revolugfo autolimitada, urna vez
que os sociélogos piiblicos também tém interesse na viabilidade e na legitimi-
dade da sociologia como disciplina,

Os soci6logos criticos, com frequéncia, t2m adotado uma:postura mais
agressiva, afirmando que a sociologia profissional impe severos constrangi-
mentos 3 sociologia piiblica; que a sociologia profissional sofre de chauvinis-
mo disciplinar; que ela € viciada em coisas triviais, tornando-se ium obstdculo
as necessdrias abordagens interdisciplinares e transdisciplina.reé; que ela tem
prejudicado sistematicamente as perspectivas minoritdrias e tem sido corrom-
pida pela sociologia para politicas piiblicas e suas conexdes com o poder esta-
tal. Em resposta & acusagio segundo a qual a sociologia piiblica é simples
politica, os soci6logos criticos invertem o argumento e sugerem que a socio-
logia profissional também tem seu préprio projeto politico. Com efeito, os
criticos mais radicais, como aqueles obstinados defensores da ciéncia pura,
propdem que nossa disciplina seja dividida, caso a sociclogia proﬁssmnal néo
possa ser transformada.

Neste breve esquema das lutas pela sociologia piblica, baseando -Ine Nas
evidéncias que venho coletando em debates nos dltimos seis anos, as estratégias
individuais podem ser explicadas.com base no montante de capital académico
acumulado e nas trajetérias no interior do campo que 1nﬂuenc1am juntos a
posi¢io dos agentes na divis&o do trabalho e a disposigdo deles visando a outras
posi¢des na divisio do trabalho. Nés entfo presenciamos lutas por classificagio
com respeito s fronteiras dos campos, com respeito aos capitais que podem
ser invocados dentro deles. $30 lutas pbr classificagfio e a0 mesmo tempo lutas
de classe entre um grupo dominante, beneficidrio da exploragio simbélica,
defendendo o atual estado de coisas, e um grupo explorado e insurgente que
afirma seu préprio projeto contra-hegemdnice em torno das sociologias pabli-
ca e critica. Eis a forma como eu imagino que Marx teria rebatido a apropria-
¢do que Bourdien fez de O capital.
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Conclusdo: os paradoxos
de Pierre Bourdieu

Como Bourdieu poderia responder a essa descricio das lutas na sociologia
estadunidense? Ele poderia concordar com a minha andlise, porém, aquele
Bourdieu que era firmemente comprometido com a autonomia do campo
cientifico ficaria horrorizado com o estado de coisas descrito aqui! Ele fica-
ria bestificado com a intervengiio dos socidlogos criticos e piblicos, possui-
dores de um limitado capital cientifico-académico, tentando valorizar scu
capital simbélico alternativo: o capital civico. Sua concepgio de sociologia
estava confinada ao campo cientifico, mas nio ao campo disciplinar no in-
terior do qual ela se encontra. Por isso, Bourdieu sonhava com a sociologia
como um campo autdnomo — assim como € a matemdtica — no qual os
produtores teriam como inicos consumidores 0s seus concorrentes: “A au-
tonomia & conquistada gragas & construcfio de uma espécie de ‘torre de mar-
fim’ na qual as pessoas avaliam, criticam e até mesmo lutam, porém, usando
apenas as armas adequadas e permitidas: os instrumentos propriamente cien-
tificos, os métodos e as téenicas™?.

Mas eis aqui o primeiro paradoxo: poucos anos depois disso, Bourdieu
escreveu:

Eu corro o risco de chocar aqueles que, optando pelo cdmodo virtuosisme do con-
finamento em suas torres de marfim, veem a intervengio externa 2 esfera académica
como uma perigosa deficiéncia daquela famosa “neutralidade axiolégica” que é identi-
ficada erroneémente com a objetividade cientffica [...]. Mas estou convencido de que
nés precisamos a todo custo levar as conquistas da ciéncia e da academis para dentro
do debate piiblico, do qual elas estdo tragicamente ausentes e afastadas™

Como seria possivel conciliar duas posi¢des aparentemente (o antagdni-
cas? Teria o contexto mudado tanto nos poucos anos que separam esses dois
livros? Ou seria isso a reagio de Bourdieu contra duas sitnagdes bastante di-
ferentes: de um lado, a defesa de uma ciéncia auténoma contra sua vulgari-
zagdo por diletantes e amadores — os doxdsofos -— e, por outro lado, seu
agressivo contra-ataque ptiblico as mitologias do neoliberalismo? Percebe-se
que o intervencionismo de Bourdieu é pensado precisamente visando defender
a autonomia da pritica cientifica contra as ameagas do mercado, do Estado e
da midia — intervencionismo esse que o colocou em alianga com outros gru-
pos sociais que rechagavam essas mesmas ameagas. Bourdieu certamente quis
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0 binus sem ter o dnus; ele quis uma autonomizagdo intervencionista. Com
efeito, ele escreveu:

Essa descri¢fo da génese da figura do intelectual mostra-nos que a sintese parado-
xal desses opostos — o recolhimento e o engajamento —, que & tdo tipica dos intelec-
tuais, ngo foi inventada de uma sé vez nem institeida de uma vez por todas. Tal sintese
¢ instdvel e incerta. Ela permite aos detentorss do capital cultural “regredir” a esta ou
aquela posi¢do como algo garantido pelo péndulo histérico, quer dizer, “regredir™ ao
papel de puros escritores, artistas, académicos; ou “regredir” & fungfo de simples agen-
tes politicos, polemistas, jornalistas etc. Tal sintese também implica que o equilfbrio
entre as duas atitudes possiveis com relagfo 2 politica poderd ser explicado pelo fato
de a demanda por autonomia — demanda erguida gragas & propria exist®ncia do cam-
po cultural — precisar considerar a existéncia de poderes temporais que variam de um
pais para outro e de acordo com o momento histérico®.

Mas nédo devemos esquecer que Bourdieu escrevia tudo isso a partir da
Pranga; e precisamos evitar sermos anacrénicos e transportar sua perspectiva
para o contexto estadunidense. Em primeiro lugar, ele préprio estava situado
nos pincaros do mundo académico — tdo alto quanto pdde afcangar — &,
portanto, era de esperar que ele adotasse alguma postura elitista, isto &, que,
com a acumulagdo de considerdvel capital académico, viesse jufnto a obriga-
¢80 de participar da politica. Em segundo lugar, porém, a sociologia nunca
chegou a ser tdo profissionalizada na Franga como o € nos Estados Unidos.
Por isso, a sociologia francesa sempre foi mais vulnerdvel  invasio, 4 corrup-
¢80 e & apropriagio. A defesa agressiva de Bourdieu da autonomia da socio-
logia foi seu ataque contra dois tipos de forasteiros: trabalhadores bragais
inferiores e com pouco capital académico e doxésafos da imprensa, assim
como outros intelectuais piblicos que pensam saber demais.

Entretanto, a autonomia nio significa somente ter por finalidade a busca
do conhecimento pelo conhecimento — embora ela também signifique isso.
No caso especifico da sociologia, a autonomia, caso fosse realmente alme-
jada, garantiria o avanco da ciéncia e, conforme Bourdieu, necessariamente
conduziria & desmistificagfio da dominagdo simbélica — se nfio dentro do
campo sociolégico, pelo menos no mundo social mais amplo. No final das
contas, a restri¢do do campo sociolGgico dqueles que dispdem de tempo‘ €
recursos necessirios a condugiio de pesquisas respeitdveis seria algo justifi-
cdvel devido ao impacto subversivo da sociologia no mundo 14 fora. Mas
entdo poderfamos nos perguntar, quem estaria prestando atengio nessa so-
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ciologia da dominagdo? E com quem Bourdieu estaria dialogando afinal?
Essa suposta audiéncia seria mesmo capaz de ouvi-lo? E se ela pudesse ouvi-
lo, estaria apreciando e entendendo o que ele diz? No préximo encontro,
discutiremos esse segundo paradoxo — o paradoxo da auséncia de piiblicos
para a sociologia — ao imaginarmos um segundo didlogo, dessa feita, entre
Antonio Gramsci e Pierre Bourdien.
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nal of Seciology, Critical Socivlogy, Social Problems, The American Sociologist. Também hd
hoje [2008] pelo menos seis livros com artigos reunidos sobre o tema.
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CAPITULO 11

TORNANDO A DOMINACAO DURAVEL:
GRAMSCI ENCONTRA BOURDIEU

Outro efeito da ilusfo escoldstica consiste em descrever a
resisténcia & dominagio na linguagem da consciéncia — tal
como o fazem tanto a tradig@o marxista como algumas tedricas
do feminismo que, dando margem aos hébitos de pensamento
e de linguagem, esperam que a libertagiio politica provenha do
efeito automético da “tomada de consciéncia®™ — como resul-
tado da falta de uma teoria disposicional e situacional das
préticas, ignorando a extraordindria inércia que resulta da
inscrigdo das estruturas saciais nos corpos individuais. Embo-
ra tornar as coisas explicitas possa ajudar, apenas um detaiha-
do processo de desdomesticagio, de descondicionamento,
envolvendo repetidos exercicios tal como o treinamento dos

atletas, pode transformar duravelmente o habitus™,

Pierre Bourdieu!

Eis o motivo adicional para fundamentarmos o corporativismo do universal no
corporativismo comprometido com a defesa de interesses comuns, consensuais
e inequivocos. Dentre 0s maiores obsticulos a isso estd (ou talvez tenha estado)
o mito do “intelectual orgdnico” — tdo caro a Gramsci. Ao reduzir os intelec-

*  Altima frase é omitida na tradugfo brasileira. (N. do T.)
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